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PREFACE

PORTALIS mettant en exergue la place prépondérante de la
jurisprudence dans le processus de création du droit, affirmait que :
« chez toutes les nations policées, on voit toujours se former , a coté
du sanctuaire des lois, (é) , un

doctrines qui sO®pure jour nebddesmen

d®bats judiciaires, qui sbéaccro’
acquises, et qui a constamment été regardé comme le vrai supplément
de la législation » .

La diffusion a grande échelle de la jurisprudence, une des sources

d

t

du droit, devient des lors n®c essaire pour | 6adh
val eurs et aux vertus port®es par

La Cour supréme du Bénin, gardienne du raisonnement juridique,

sOi
d 6 h a r monnde daajtrisprudence administrative et judiciaire sur
I e

o N e

Elle accorde en effet, depuis plusieurs années, une place de choix

la vulgarisation de ses d®dibwuincen|s

politique de publication réguliere de ses arréts tant sous la forme
débouvrages que sur son site inte

La publication des décisions de la Cour supréme, permet aux
praticiens du droit, aux étudiants, aux chercheurs et aux gens de

justice,de mi eux so&i mpr @gsnelajuridpeudence.r i e nt

Le pr®sent recuei l des arr°ts
judiciaire rend, par conséquent, compte de sa jurisprudence, de

| 6®volution que | ui i mpr i menlt reveto ur

une vocation didactique et pédagogique en direction des spécialistes
du droit mais aussi des justiciables.

Cbest l e I'ieu dbéexpri mer me s
chambre judiciaire, aux conseillers, auditeurs, greffiers et a tout le

personnel administratif dont | 6abn

la production juridictionnelle que pour les travaux de titrage et de
sommairisation, nous font admirer la «veritatis splendor » pour
emprunter | e titre dobébune encycli
beauté de toute vie sacerdotale et de tout appel a servir les autres.

nscrit dans cette dynamique de

nsemble du territoire national
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Je ne doute pasunse u | instant que ce r
scientifique mis ° |l a disposit
contribuera renforcer | 86int®r

A toutes et a tous, je souhaite une bonne lecture.

Le Président de la Cour Supréme

Victor DASSI ADOSSOU
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AVANT-PROPOS

La législation, la jurisprudence et la doctrine sont les trois maillons

essentiels de | a cha’” ne do,degarandrlama ‘|ft r
transparence dutravailqui s o6ef fectue “etl ald@Qaumipes
de contribuer ° | édenracinement de |I|06E
Cbest adraitegnelde cette vision que | a |che

engagée a publier, diffuser et vulgariser ses arréts.

Elle néda m®nag® aucun effort pour et
monde universitaire, des juristes et autres praticiens du droit, le recueil

des arr°ts de | dann®e 2022, " Il a sgit
arréts des années 2018, 2019, 2020, 2021 et par reprise historique, ceux
des années 2017 et 2015-2016.

Les arréts publiés dans ce recueil ont été rendus par les trois (03)
sections de la chambre judiciaire que sont : la section des affaires de
droit civil, commercial et social, la section des affaires de droit pénal et
des procédures pénales spéciales et celle des affaires de droit foncier.

Les titrages et sommairisations ont été imprimés en caractéres de
couleur rouge, afin de les identifier facilement. lls permettront ainsi de
saisir de fa-on rapide et succinc| e
jurisprudence.
Une bonne s®l ection des arr°ts de flon
Quant aux arr°ts de d®ch®ance, de |[f o
désignation de la juridiction compétente pour instruire et/ou juger les
infractions commises par les magistrats et officiers de police judiciaire,

une sélection de quelques-unes de ces décisions est ici publiée.
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Léindex per met tr-eaés, dg faciiteredes eechgrches @ s

obtenant les pages et les références des arréts.
La version électronique de cet ouvrage est disponible et téléchargeable
gratuitement sur le site internet de la Cour supréme:

www.coursupreme.bj.

Puisse le grand public, en prenant connaissance de ces décisions,
apprivoiser l es m®andres du droi
contrble de légalité confié a la chambre judiciaire de la Cour supréme,

est bien assuré.

Bonne lecture.

Le Président de la chambre judiciaire,

Sourou Innocent AVOGNON
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SECTION N° 1 : SECTION DES AFFAIRES DE

DROIT CIVIL, COMMERCIAL ET SOCIAL




ARRETS DE REJET

N° 01/CJ-CM DU REPERTOIRE N° 2001-19/CJ-CM DU
GREFFE ARRET DU 14 JANVIER 2022 AFFAIRE : BANK
OF AFRICA (BOA) BENIN SA (SOCIETE CIVILE
PROFESSI ONNELLE DOAVOCATS DTA
CONTRE DIRECTEUR GENERAL DES IMPOTS ET DES
DOMAINES (DGID) RECEVEUR DES IMPOTS DU CHAMP
DE FOIRE (ME HELENE KEKE-AHOLOU) SOCIETE
AFRICAINE DE TELECOMMUNICATIONS,
TELEMATIQUES ET COURANTS FIBRES (SATT)
SOCIETE DRINKTEC-BENIN.

Procédure civile T Pourvoi en cassation i Violation de
laloi par fausse interprétation i Non application de la loi
en la cause - Rejet (oui).

Violationdelaloipar r ef us dbG@optpstationa t
fiscale T Compétence du juge administratif i Rejet (oui)

Violation de la loi par fausse qualification des faits -
partage de compétence en matiére de contentieux fiscal
T Opposition visant | a validit
poursuite

Ne peut étre reprochable du grief de fausse
interprétationd 6une | oi, une cour do
application de ladite loi.

Toute action qui vise © cont
compeétence exclusive du juge administratif.

Le juge judiciaire nbest com
compeétence en matiere de contentieux fiscal entre le
juge administratifetlui,que | or squiet ilodno p'p @
de poursuite vise la validité de la forme dudit acte.
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La Cour,

Vu | 6acte nA110/ 00 dugrefelelaov

cour doappel de Cotonou p a
CAMPBELL, conseil de la Bank Of Africa (BOA) Bénin, a
déclaré élever pourvoi en cassation contre les dispositions
de I darr-°t nA245/ 99 rendu |
chambre commerciale de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attaqu®

Vu la loi n° 90-012 du ler juin 1990 portant remise en
vigueur et modification des ordonnances n°s 21/PR du 26
avril 1966 et 70-16 du 14 mars 1970 définissant la
composition, | 6organi sati on,
fonctionnement de la Cour supréme ;

Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de
la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations
juridictionnelles de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les piéces du dossier ;

Qupg ©° I audience publique du
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Ou | 6 av oc alaturgn® ARAT@N gen ses
conclusions ;
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Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | 6acte

du greffe de |l a cour doappel

CAMPBELL, conseil de la Bank Of Africa (BOA) Bénin, a
déclaré élever pourvoi en cassation contre les dispositions
de I o6arr°t nA245/99 rendu
chambre commerciale de cette cour ;

Que par lettre n°0565/GCS du 1" mars 2001 du greffe de
la Cour supréme, recue en son cabinet le 08 mars 2001,
maitre Agnes CAMPBELL a été invitée a consigner dans le
délai de quinze (15) jours, sous peine de déchéance et a
produire son m®moire amplia
le tout, conformément aux dispositions des articles 45 et 51
de | 6ordonnance nA21/ PR du
par la loi n°90-12 du 1°" juin 1990 ;

Que la consignation a été payée et le mémoire ampliatif
produit ;

Que le mémoire en défense de maitre Hélene KEKE
AHOLOU, conseil du directeur général des impbts et du
receveur principal du champ de foire a été produit ;

Que par lettre n°2053/GCS du 22 aolt 2001, une mise en
demeure comportant un nouveau et dernier déla d 6 u n
mois a été adressée au directeur de la société DRINKTEC-
Bénin et au directeur de la société africaine de
télécommunications, télématiques et courants fibres (SATT)
pour la production de leur mémoire en défense ;

Que suivant communiqué radio du 02 octobre 2001 du
greffe de la Cour supréme, les directeurs généraux des
sociétés DRINKTEC-Bénin et SATT, ont été invités a se
présenter au greffe de la Cour supréme pour affaire les
concernant ;

Que la mise en demeure et le communiqué radio sont
restés sans suite ;

n
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Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été introduit dans les
forme et délai de la loi ;

Quobi l convient de;l e d®cl ar e
AU FOND
FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6darr=°t attagqg
Cotonou du 26 janvier 1998, la Bank Of Africa (BOA) Bénin
a attrait devant l e juge des;q

directeur général des imp6ts et des domaines, le receveur
principal des imp6ts du champ de foire, la société africaine
des télécommunications, télématiques et courants fibres
(SATT) etlasociété DRINKTEC-B®ni n pour soben
autres :

-Constater que | a Bank Of Af

personnell ementts; d®bi trice doli
- Constater que ce sont les sociétés DRINKTEC-Bénin et
SATT que | 6administ;ration fis

- Constater que le solde du compte de la société
SATT est débiteur dans les livres de la Bank Of Africa (BOA)
Bénin, a la date de la réception parcetteder ni r e de
tiers détenteur a elle délaissé par le receveur principal des
impbts du champ de foire et que celui de la société
DRINKTEC-B®ni n est nul au jour d
tiers détenteur la concernant ;

- Dire et | uger digaemenndéb@rice n t

déi mptts, |l a saisie op®r ®e pa
les comptes de la Bank Of Africa (BOA) Bénin a la Banque
Centrale des Etats de | 0Af T
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abusive et constitue une voie de fait que le juge des référés

en sa qualit® de juge de | O6ur

cesser ;

- Ordonner par conséquent mainlevée pure et simple de la
saisie pratiquée par le receveur principal des imp6ts du champ
de foire en vertu des avis a tiers détenteurs n°037 et
038/98/RPICF du 20 janvier 1998 sur les comptes de la Bank
Of Africa (BOA) Bénin ouverts a la Banque Centrale des Etats

de | 6Afrique de | 60Ouest (BCEAC(

Que statuant sur cette requ?®
déclaré incompétent, a renvoyé les parties a mieux se
pourvoir ;

Que sur appel de la Bank Of Africa (BOA) Bénin, la cour
doappel de Cotonou a <confir
toutes ses dispositions ;

Que cbdest cet arr°t qui ;est
DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi par
fausse interprétation de la loi

Attendu quodoil est fait grief
la loi par fausse interprétation en ce que, pour se déclarer

incomp®tente, | a cour doapagle]l

général des impots, précisément en son dernier alinéa qui
enléve toute compétence au juge des référés en matiére de
réclamation portant sur les poursuites exercées par les
comptables publics, alors que, selon le moyen, le |égislateur

|l 6a insmriitredé mMmaiter tout
fiscale des prérogatives exorbitantes du droit commun ;
Que | 6administration fiscal
gue |l orsqubil existe un 1 mp?
guben | desp ce, IB&DABaBkn O
d®bi trice doéimptts, elle a I
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Qud”™ ce titre | a Bank Of Afri
la contrainte, a répondu aux avis a tiers détenteur dans le
respect du d®I ai de hui t1169 du8)
code général des impéts ;

Quodoell e ne peut remettre ° I
gudelle d®tient et qui appart:.

Qudi | en r®sulte que | 6admi nji

droit de saisie sur les articles des comptes des défenderesses
comme elle | 6a fait mais sur
subséquemment, la Bank Of Africa (BOA) Bénin ne peut étre
pour suivie comme d®bitrice doi
ci;

Mai s attendu qubune dIlésparasei t

d®ci sion que | orsquobell;e est ¢
Que | a cour dbéappel, p duljuge r €
judiciaire pour connaitre de la cause et confirmer le jugement

entrepri s, sbest fond®ar sucl ¢

| 6ordonnance nA21/ PR du 26 avii

la loi n°90-12 du 1°" juin 1990 ;

Qubdéau demeurant, | darr°t att a
di spositions, ni de | darticle
général des impbts ne peut étre reprochable du grief de fausse
interprétation de la loi ;

Que | e moyen nbdest pas fond®

Sur le deuxieme moyen tiré de la violation de la loi par
refus doéapplication de | a | oi

Premiere branche : Violation de la norme de source
jurisprudentielle qui veut que le juge des référés soit
comp®t ent chaque fois quoil V]
| 6admi ni stration

Attendu qubdil est fait grief
la | oi par r ef ucse dgouaep plla caa u

7
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d®cl ar ®e i ncomp®tente au mot.i
général des impots lui dénie toute compétence en matiere de
poursuite contre les contribuables, alors que, selon cette
branche, il est de doctrine et de jurisprudence constantes que

le juge des référés, juge judiciaire, est compétent chaque fois
quaoi l y a voie de fait, m° me
l 6adminjstration

Mai s attendu qubdaux termes d
du code général des imp6ts, loi spéciale dérogatoire au droit
commun, « le juge des référés est incompétent en matiere de
réclamation portant sur les poursuites exercées par les
comptables publics » ;

Quden | 6esp ce, |l a saisine p
du juge des référés porte sur un avis a tiers détenteur et tend a
voir ordonner, au principal, la mainlevée de la saisie pratiquée
par le receveur principal des imp6ts du champ de foire,
comptable public, sur les comptes de cette derniére, ouverts a
|l a Bangue Centrateqdesdé&t hd Oud

Que <cette action gui Vi se
détachable du contentieux fiscal né entre les sociétés SATT et
DRINKTEC-B®ni n et | 6admini stratio
du reste le prolongement ;

Que cette réclamation releve du contentieux du
recouvrement, qui ressortit a la compétence exclusive du juge
administratif ;

Que | e moyen en sa premi ;re

Deuxiéme branche: Violatonde | 6articl e 8
procédure civile

Atendu quobi | est fait grief
la | oi par refus dobéapplicatio
en mati re de r®f ®r® sobest d ®

st
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selon cette branche du moyen, celle-ci en sa qualité de juge de
|l bgence et de | 6®vi dence, es
di spositions de | 6article; 806

Qubden | 6esp ce, | a Bank Of Af
des référés pour obtenir la mainlevée de la saisie arrét validée
par avisatiersd ®t ent eur par | dadmi ni g
de101597716 F CFA quodoelle voul ait
Centrale desEtatsde | 6 Afri gue de | 60ue:

Que toutes les conditions étaient remplies pour que la cour
doappel sai si e®tseen tde®csluarrteo wcto nep
voie de fait et en | dabsence ¢
décision du juge des référés saisi pourrait préjudicier ;

Quden ayant d®ci d® ainsi qgqubods
|l 6article 806 duwecocdeilde eetro
encourt cassation de ce chef ;

Mai s attendu que | 6examen de
renvoie a la solution préconisée par la premiere branche et que
le juge des référés est incompétent en matiére de réclamation
portant sur des poursuites exercées par un comptable public,
comme cbest |l e;cas en | besp cé

Que | e moyen en sa seconde b

Troisiéme moyen tiré de la violation de la loi par fausse
gualification des faits

Attendu qudil e s tagué dedaviolatibn®le -
la | oi par fausse qualificati g
a, pour se déclarer incompétente et retenir la compétence du
juge administratif, qualifié¢ de contentieux fiscal, le litige
opposant la Bank Of Africa (BOA) Bénin ~ Il 6admin
fiscal e, en se fondant sur | 6
du 26 avril 1966, alors que, s
y ait recouvrement doéimplt pou
fiscal du contentieux qui oblige au respect préalable du recours
gracieux adressé au ministre des finances ;

AT
e |




Qubéen | 6esp ce, i ne sobdéagit| n
un contribuabl e contestant Iﬁas
gue | 6administration | ui rpip |
redevable au titre déimplt ®fc h
mainlevée de la saisie pratiquée abusivement sur son compte ;

Que m° me dans | 6hypot h se do
proprement dit, |l a comp®t ence ¢
totalement exclue etes t en vertu de | dafqt.i
code général des impéts, partagée avec le juge administratif ;
Quden ayant jug® ainsi quobi l I
fausse qualification des faitg e
de ce chef;

Mais at t endu guden fait de paijt
matiere de contentieux fiscal entre juge administratif et le juge
judiciaire (juge des r ®f ®r ®s) |,

dernier, selon | 6article 11635
i mptts, que dans |l e seul cas o|%
vise « lavalidit¢ delaformede | 6act e »x,eeqpeme@r 5 u
pr ®sente pas ~ juger, | 6acti op
(BOA) Bénin, au demeurant tiers détenteur au contentieux
fiscal gui oppose ses clientes;q
Que | e moyen nbdest pas fond®

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge de la Bank Of Africa (BOA) Bénin ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s la

Ordonne la transmission en retour du dossier au
greffier en chef de | a cour dj0a

>
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Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de : Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vignon
André SAGBO Et Georges G. TOUMATOU,
CONSEILLERS

Et prononc® ~ | 6daudience pu
janvier deux mille vingt-deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin
AFATON, AVOCAT GENERAL ; Hélene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signé,

Le président- rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE

11




N°02/CJ-CM DU REPERTOIRE; N°2013-011/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 14 JANVIER 2022 AFFAIRE :
NADINE DOSSOU-SAKPONOU (SOCIETE CIVILE
PROFESSI ONNELLE DG6AVOCATS DTA
CONTRE BRITISH AMERICAN TOBACCO (BAT) BENIN (-
SOCI ETE Cl VI LE PROFESSI ONNE
AQUEREBURU & PATNERS ME ABDON DEGUENON)

Procédure civile i Pourvoi en cassation 1 Violation des
articles 64 et 65 de la loi n° 2001-37 du 27 aolt 2002
portant organisation judiciaire en République du Bénin i
Dénomination « Président de la Cour » - expression
générique 1 exces de pouvoir i Enonciationd 6 a r- Rejet
(oui)

Procédure civile 1 Pourvoi en cassation T Moyen nouveau
i Irrecevabilité.

Procédure civile i Pourvoi en cassation i Vice de forme -
Notes en deélibéré déposées apreés la cloture des débats i
Dispositions non prescrites a peine de nullité i Rejet.

N6ba pas commi s un ,exlca sCaoduer pdodl
soest ¢ ®oomp@éte®e en énoncant que la
dénomination de « président de la cour » utilisée dans
| 6acte doappel est un tréfearepas g G

aux attributions spécifiques du président de la cour
doappel pr ® /ues aux aa h°i2000L-87s
du 27 aolt 2002 portant organisation judiciaire en
rpubliqgue du B®nin. Lboexarles (
juge a refuser de reconnaitre un pouvoir que la loi lui
confie ou, a sortir du cadre de ses attributions légales.

Est irrecevable, le moyen élevé pour la premiére fois en
cassation.

12
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Encourt rejet, le moyentiréede ce que | es |
ont accepté des notes en délibéré apres la cléture des
d®bat s, d s |l ors que | es disp
code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes ne sont pas prescrites a
peine de nullité.

La Cour,

Vu | 6acte nAl5 du 19 juin
doappel de Cotonou par |l equel
conseil de Nadine DOSSOU SAKPONOU, a déclaré élever
pourvoiencassatoncontre | es dispositi
rendu le 13 juin 2013 par la chambre civile de cette cour ;

Vu | 6acte nA19 du 05 juille
cour déoappel de Cotonou par

SAKPONOU a, par correspondance en date du 05 juillet
2013, déclaré élever pourvoi en cassation contre les
dispositions du méme arrét ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darr?t attagu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de
la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations
juridictionnelles de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;
13
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OQupg ° | 6audience publiqgue

le président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oup | 6 av oc aSaturnin® AFATCNI en ses
conclusions ;

Et apres en avoir délibéré conformément a la loi ;

d

Attendu que suivant | act e

greffe de | a cour doappel

ATINDEHOU, conseil de Nadine DOSSOU SAKPONOU, a
déclaré élever pourvoi en cassation contre les dispositions
de I 6arr°t nA27/13 rendu 1| e
de cette cour ;

Que par un autre acte n°19 du 05 juillet 2013 du greffe
de la méme cour doappel de Cot
SAKPONOU a, par correspondance en date du 05 juillet
2013, déclaré élever pourvoi en cassation contre les
dispositions du méme arrét;

Que par lettres numéros 2745 et 2746/GCS du 24
octobre 2013 du greffe de la Cour supréme, maitres
Alexandra TROJANI et Gilbert ATINDEHOU, ont été invités
a consigner dans le délai de quinze (15) jours, sous peine de
déchéance et a produire leur mémoire ampliatif dans le délai
de deux (02) mois, le tout, conformément aux dispositions
des articles 931 alinéa 1° et 933 alinéa 2 du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes ;

Que la consignation a été payée et les mémoires
ampliatif et en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

Que par correspondance en date du 20 octobre 2021,
maitre Abdon DEGUENON a versé ses observations au
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dossier pour le compte de la société British American
Tobacco-Bénin (BAT-BENIN) SA ;

EN LA FORME

Attendu que le pourvoi n°15 du 19 juin 2013 formé par
maitre Gilbert ATINDEHOU a été élevé dans les forme et
délai de la loi

Qudil vy a lieu de; |l e d®cl arl

Attendu par contre que le pourvoi n°19 du 05 juillet

2013 de ma"tre Nadine DOSSOU JAK

élevé dans les forme et délai de la loi, doit étre déclaré
irrecevable en raison du principe pourvoi sur pourvoi ne
vaut ;

AU FOND
FAITS ET PROCEDURE

Attendu, s a&tthgaénquel, dan exploit du 30
juillet 2012, la société British American Tobacco-Bénin (BAT-
BENIN) SA, a attrait Nadine DOSSOU SAKPONOU, le
greffier en chef du tribunal de premiére instance de Ouidah
et la société Bank Of Africa Bénin (BOA-BENIN) SA devant
le tribunal de premiere instance de premiere classe de

Cotonou statwuant en mati re 1 6
|l 6articl e 49 de | act e uni f o|r
proc®dures simplifi®es de recda
pour voir entre autres : déclar er n u | | 6acte d¢
12 juillet 2012 pour vifdeat dban

uniforme portant organisation des procédures simplifiées de
recouvrement et voies doéex®cut|i
la saisie-attribution en date du 12 juillet 2012 pratiquée par
Nadine DOSSOU SAKPONOU sur les avoirs de la société
British American Tobacco Bénin (BAT-BENIN) SA entre les
mains du greffier en chef du tribunal de premiére instance de
Ouidah et celles de la Bank Of Africa Bénin (BOA-BENIN)
SA;
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Que la juridiction saisie a rendu, le 26 décembre 2012,
| 6or donn a feche JugpBxd @ lahuelle le juge de la
premi re chambre dbéex®cution a4 c
| 6acte de c on vatribusian dunl? jaillet 28la ets i ¢
a ordonné aux tiers saisis, le paiement a Nadine DOSSOU
SAKPONOU de | a somme do6unhuimi || i
millions centre trente-deux mille deux cent trente-six
(1528 132 236) FCFA sous astreinte comminatoire de
guatre millions (4 000 000) FCFA par jour de résistance ;

Que sur appel de la société British American Tobacco
Bénin (BAT-BENIN) SA, la chambre des référés de la cour

déoappel de Cotonou a rendu | e |13
droit n°27/13 par lequel elle a rejeté les exceptions
déi ncomp®tdedbnace ecevabilit® et d

DOSSOU SAKPONOU et ordonné la poursuite des débats ;

Que <cobest contre <cet arr °t q
cassation a été formalisé ;

DISCUSSION

Sur le premiermoyent i r ® de | d6excens (e
ses deux (02) branches

Premiere _branche du_moyen: Violation des
dispositions des articles 64 et 65 de la loi n°2001-37 du 27
aolt 2002 portant organisation judiciaire en République du
Bénin

Attendu qudil est reproch®
des dispositions des articles 64 et 65 de la loi n°2001-37 du
27 ao(t 2002 portant organisation judiciaire en République

du B®nin en ce que | e pr®sident
déclaré compétent pour connaitre du litige porté devant lui

au motif que «xé | a d®signation du pi1 ®s
déappel, ut iddasp® edla ness tl 6uanc ttee r me
ne se réfere pas aux autres attributions spécifiques du

pr ®si dent de |l a cour déoappel, p
gubdben | besp ce, | 6acte dbébappe
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Bénin (BAT-BENIN) SA assigne les intimés devant le
pr ®si dent de | a cour doappel

commer ced,alaléors que, selon | a

part, | 6acte dobéappel en date

st
I
d u

|l e pr®si dent d;e duae cdobuaru tdrbea pppagrlt

alinéa 6 du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes dispose que : « dans le cas ou

|l a proc®dure est introduite
form® par exploit dbéhuissier
assignation ~ compara’  tre devant I
d®Il as; ¢é

Quodune juridiction ne peut
quesielleaétésaisie; que | 6article 64
a formation <coll ®gi al e de
g u e adpd mecsaisit que & président de la cour
pel

o

I
I rs
d o ap;

Qudbden se d®terminant ai nsi

p 4

a

s
I

a commis un exces de pouvoiret qubéen cons®qu

attaqué encourt cassation de ce chef ;

Mai s at t e n gcasdgpouwaoirk lonsquale jege
refuse de se reconnaitre un pouvoir que la loi lui confere,
aussi bien que dans le cas ou il sort du cercle de ses
attributions | ®gal es é

Quben ®non-ant dans :ldlar
désignatt on du pr ®si dent de | a
| 6acte dobéappel est un ter me
aux attributions sp®cifiques
pr®vues ~ | 6article pr®cit®
la société British American Benin (BAT-BENIN) assigne les
inti m@s devant l e pr ®si dent
statuant en matiére de référé commercial » pour se déclarer
comp®tent e, |l a cour dobébappel
exces de pouvoir ;

Que cette branche du ;moyen

17

r
CcQO

g

s

e

d

d

¢ Oor

ur
® n
1 u

D




Deuxiéme branche du moyen

Attendu quodil est reproch® I
| e moyen tir® deel d®ianccoompr®t ¢|d a
conna“ tre de | 6appel dan Bénmm s qci
(BAT-BENIN) SA, alors que, selon la branche du moyen,
Nadi ne DOSSOU SAKPONOU noa J
| i ncomp®t ence de | a cour doapp:e
| 6acte doéappel ;du 09 janvier 201

Que <cbest | 6 dunpcésidem @é ¢ancoue
déoappel qui a ®t® sai si par | §ac

Quben d®cidant de conna’ tre¢
dobune proc®dure introduite pafj
vise que | e seul pr ®si dent dp
doappel ont csadeywouveir etice, erevolation
des di spositions de l 6articl p

procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes ;

Qude cons®quence, entodracassdtian at|t a
de ce chef ;

Mais attendu que les arguments développés au soutien
du mal-fondé de la premiére branche du moyen sont aussi
val ables et sobéappliquent 7 ;1 a
gue | e reproche selon | gfaré&dl | a
en sbdbautosai siosddiant nbdbest pas |f

o

Que la branche du moyen ne saurait étre accueillie ;

Sur le deuxiéme moyen tiré de la contrariété de
décision en ses deux (02) branches

Premiére branche du moyen : Violation des articles
34 et 772 du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes.

Attendu qubil est reproch®
des articles 34 et 772 du code de procédure civile,
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commerciale, sociale, administrative et des comptes en ce
que, dans le dispositif dudit arrét, il est énoncé que la cour
d 6 a p p e Istatuéd pulgiguement, contradictoirement, en
matiere de référé commercial, en avant dire droit, en appel et
en dernier ressort », alors que, selon la branche du moyen,
Nadi ne DOSSOU SAKPONOU noest pas

Qu 0 e ledt eavocate et exerce une profession
incompatible avec une activité commerciale ;

Qubden statuant en mati re dije
doappel a viol® |l es dispositijon
l 6arr°t attaqu® encourt cassatic

Mais attendu que la violation des dispositions des
articles 34 et 772 du code de procédure civile, commerciale,
sociale, administrative et des comptes suppose la violation
des r gles de comp®tences mat ®r i

Qudil ne r ®s nideseieceddudbssierlqdea r [ ° |
la demanderesse au pourvoi ait soumis cette question aux
d®bat s devant l es juges du f
contradictoirement débattu entre les parties ;

Qudainsi, l e moyen est noujve
irrecevable ;

Deuxiéme branche du moyen : Contrariété de
décisions

Attendu quoi l est reproch@®
contrari ® ® avec | 6arr=°t nAl14f 1
dans le dispositif du second, il a été énoncé que : « statuant
publiqguement, contradictoirement, en mat i re dour ge
appel et en desrtamdiseque dans le digpositif é
de l 6arr °t attaqu®, © 1 d statuans t m

publiguement, contradictoirement, en matiere de reféré
commercial, en avant dire droit en appel et en dernier
ressort » ;
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Que | e rev I
de Cotonou d
contrari ®t ®

Bénin ;
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Mais attendu que le demandeur au pourvoi ne démontre
pas en @wund4/13 dudld mars 2013 et celui n°27/13
du 13 juin 2013 sont inconciliables ;

Que le moyen ne peut étre accueilli ;

Sur le troisieme moyen tiré des vices de forme
(irrégularité affectant le prononcé de la décision en
audience publique) en ses deux (02) branches.

Premiere branche du moyen: Violation des
dispositions des articles 514, 520 et 523 alinéa 2 du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes ;

Attendu qubil est r e pviolatom ®
des dispositions des articles ci-dessus cités en ce que, la cour
déoappel a accept® des notes ap
gue, selon | a branche du moye
du code précité : « apres la cléture des débats, les parties ne
peuvent d®poser aucune not e
Ssi ce nbest en vue de r®pondr €
le ministere public ou a la demande du président dans les cas
prévus aux articles 511 et 512 du présent code » ;

Que le 12 juin 2013, veille du délibéré, maitre Nadine
DOSSOU SAKPONOU a regu de la société British American
Tobacco Bénin (BAT-BENIN) SA, notification des notes en
cours de délibére ;

Que Nadine DOSSOU SAKPONOU a immédiatement
relevé cette irrégularité en sollicitant le renvoi de |la procédure
devant une autre juridiction ;
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Que | a cour doappel a viol ¢

514 du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes; gudainsi, I
encourt cassation de ce chef;

Mai s attendu que | es dispos
violation est invoquée ne sont pas prescrites a peine de
nullité ;

Que | e demandeur au pourvoi
haute Juridiction & méme de savoir si les notes déposées par
la société British American Tobacco Bénin (BAT BENIN)
entrent dans les catégories des prévisions des dispositions
des articles 511 et 512 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la branche du moyen ne peut étre accueillie ;

Deuxieme branche du moyen: Violation des
dispositions des articles 513 alinéa 2 et 520 du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes

Attendu qubil est reproch®
des dispositions des articles 513 alinéa 2 et 520 du code
précité pour irrégularité dans la composition de la cour lors du
délibéré, en ce que, quand un arrét indigue la composition de
la cour lors des débats mais pas lors des délibérés, il y a
pr ®s o mp tlle @aété lagnénde, alors que, selon la branche
du moyen, |l a composition de |
lors des débats était la suivante :_ Président : Félix DOSSA

Conseillers : Michele CARRENA-ADOSSOU ; Huguette
BALLEY FALANA ;

Que | 6 ar r précise dat corapqsiti@G de la cour
comme suit :

Président : Félix DOSSA
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Conseillers : Damienne LIMA DOSSA ; Eliane BADA
PADONOU

Qubdaux termes des dispositi
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes: «en cas de changement
survenu dans la composition de la juridiction, il y a lieu de
reprendre les débats » ;

Que | 6article 520 du m° me
que : «i | appartient aux juges de
d®batt uk®l ido®mer ¢é

Quden proc®dant ainsi quodi l
les dispositions des articles 513 alinéa 2 et 520 du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes et encourt cassation de ce chef ;

Mais attendu q u 6 i | r®sul te de | a
proc®dure quodo” | 6daudience du
le délibéré et réouvert les débats en raison du changement
survenu dans la composition de la cour ;

Quden proc®dant ainsi, | a
satisfait aux exigences des articles 513 alinéa 2 et 520 du
code précité ;

Que | e moyen nbdest pas fond
PAR CES MOTIFS :

Déclare irrecevable le pourvoi n°19 du 05 juillet 2013
formé par Nadine DOSSOU SAKPONOU ;

Recoit en la forme le pourvoi n°15 du 19 juin 2013 forme
par maitre Gilbert ATINDEHOU ;

Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de Nadine DOSSOU
SAKPONOU ;
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Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
S

gudau procureur g®n®r al pr
Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de |l a cour dbéappel de

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon

André  SAGBO Et Georges G. TOUMATOU
CONSEILLERS;
Et prononc® | audi ence pu

janvier deux mille vingt deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin

AFATON, AVOCAT GENERAL ; Hélene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signé,
Le président- rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE
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N°03/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2012-014/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 14 JANVIER 2022 ; AFFAIRE:
BERNARD LEDERLE HANS (ME ROLAND SALOMON
ADJAKOU) CONTRE ANGELE FASSITO MASSO
(THEODORE KOUTINHOUIN-ZANOU)

Droit civil - Pourvoi en cassation i Pourvois multiples i
Irrecevabilité (oui).

Violation de la loi T Incompétence matérielle i Moyen
nouveau i Irrecevabilité (oui).

Violationde | 6darti cl e °64-276 MEAEBREDT e t
du 2 décembre 1964 fixantle r ®gi me du per mj
i Présomption de propriété - Titre de propriété i Permis
d 6 h a biiForeerprobante.

Une m°me partie nbest pas rec
pourvois contre la méme décision ;

Est irrecevable tout moyen évoqué pour la premiére fois
en cause de cassation ;

N6est p asle moyerd @ré de la violation des
dispositions du décret n°64-276 /MFAEEP/EDT du 2
d®cembre 1964 fixant l e r®gi m
Bénin, dés lors que sans étre irréfragable, la présomption
de propri ® ® attach®e au per ni
simple possession ;

Le per mi s dohabiter f or me un
bénéficiaire et ne peut étre combattu que par un autre titre
ayant une force probante supérieure.

La Cour,

Vu les actes numéros 05 et 08/12 des 09 juillet et 06 aolt
2012 du greffe de Il a cour do
Bernard LEDERLE HANS, a déclaré élever pourvoi en
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cassatoncontre | es di sposirGQMild@As
AB du 05 juillet 2012 rendu par la chambre civile de cette
cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darr?t attagqgu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n® 2004-20 du 17 aodt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQupg “ | daudience publique
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oupu | 6 av oc alaturgn® ARAT@N en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;
Attendu que suivant les actes numéros 05 et 08/12 des

09 jJuillet et 06 a 0 Yt 2012
do Abomey,d LBOERUEaHANS, a déclare élever
pourvoien cassatoncontre | es di spost

CM/12-CA-AB du 05 juillet 2012 rendu par la chambre civile
de cette cour ;

Que par lettre n°3214/GCS du 10 septembre 2012 du
greffe de la Cour supréme, Bernard LEDERLE HANS a été
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invité a consigner dans le délai de quinze (15) jours, sous
peine de déchéance et a produire son mémoire ampliatif dans
le délai de deux (02) mois, le tout, conformément aux
dispositions des articles 931 alinéa 1°" et 933 alinéa 2 du code
de procédure civile, commerciale, sociale, administrative et
des comptes ;

Que la consignation a été payeée et le mémoire ampliatif
produit par maitre Roland ADJAKOU ;

Que maitre Théodore KOUTINHOUIN ZANOU a produit
son mémoire en défense ;

Que le procureur général a pris ses conclusions
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

Que maitre Théodore KOUTINHOUIN ZANOU a versé
ses observations au dossier ;

EN LA FORME

Attendu que le pourvoi n°05 du 09 juillet 2012 a été élevé
dans les forme et délai de la loi ;

Qudil vy a lieu de; | e d®cl

Attendu que le pourvoi n°08/12 du 06 aolt 2012 formé
par Bernard LEDERLE HANS bi
les forme et délai de la loi doit étre déclaré irrecevable en
raison du principe pourvoi sur pourvoi ne vaut ;

AU FOND

FAITS ET PROCEDURE
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Attendu, sel on l 6arr °t at
concubinage de Bernard LEDERLE HANS et Angéle Fassito
MASSO, une maison a été batie sur un terrain sis a Abomey
derriere la station SONACOP Goho ;

Que suite a une mésentente, Angéle Fassito MASSO
quitta cette maison le 08 juin 1993 ;

Que le 09 aolt 1993, elle somma par exploit, Bernard
LEDERLE HANS de vider les lieux dans les trente (30) jours ;

Que face a ces troubles de Angele Fassito MASSO qui

| 6emp°chai ent doune jouissantg

Bernard LEDERLE HANS | 6assigr
premi re instance dO6Abomey po
sommation et ordonner son déguerpissement dudit
immeuble ;

Que par ordonnance de référé civil en date du 08
septembre 1993, |l a juridiction
de justice doéavoir ” mettre
sommation ;

Que par exploit en date du 12 octobre 1993, Bernard
LEDERLE HANS a assigné Angéle MASSO FASSITO en
confirmation de son droit de propriété sur la parcelle L du lot
27 tranche C du lotissement de Goho a Abomey et du
b©ti ment qui sbéy trouve

Que | e tribunal sbest d®c !l a
| 6i mmeubl estl imuingi el@xune per mi s

Que sur appels principal et incident respectivement de
Bernard LEDERLE HANS et de Angéle Fassito MASSO, la
cour dobéappel de Cotonou sbest
1998, d®cl ar ®e comp®t ent e,lléea
puis a renvoy® | a cause devant
statué sur le fond ;
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Qubéexaminant ° nouveau | 6aff ai
instance do6Abomey a r enddMiice | u
CH du 21 juin 2001 par lequel il a, entre autres confirmé le
droit de propri ® ® de Bernard |LE
querellé ;

Que suite ° | dappel de Ang |l e
doappel de Cotonou a, par arr|°t
confirmé le jugement n°001/2001-CM/1¢® CH du 21 juin 2001
en toutes ses dispositions ;

Que par acte n°17/2003 du 16 mai 2003 du greffe de la

cour déoappel de Cotonou, ma’  t{r e
ZANOU, conseil de Angele Fassito MASSO, a déclaré élever
pourvoi en cassation contr e |l es di spositi

n°34/2003 rendu le 15 mai 2003 ;

Que par arrét n°001/CJ-CM du 29 janvier 2010, la
chambre judiciaire de la Cour supréme a cassé en toutes ses
di spositions | 6arr°t de Il a coyr
renvoyé la cause et |l es parties dp v
autrement composeée ;

Que | a cour déoappel do Abjom
fonctionnelle, la cause et les parties ont été renvoyées devant
elle ;

Que par arrét n°17/CM-12/CA-AB du 05 juillet 2012 la
cour d 6 appea padiciembnd mEnye le jugement
n°001/2001/CM/1¢¢ CH du 21 juin 2001 puis, évoquant et
statuant a nouveau, a entre autres :

Constaté que Angéle Fassito MASSO détient en son nom
propre |l e permis doéhabiter nA4/
portant sblequerel@j mme
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Constaté en revanche que relativement a la méme parcelle
Bernard LEDERLE HANS nodest d®ter

Confirmé en conséquence le droit de propriété Angele Fassito
MASSO sur | 6i mmeuble querell ®|si
Goho a Abomey ;

Que cbest cetbjeaduprésentpguvioi; est | 60

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation des articles
19 et 20 de la loi n°65-25 du 14 ao(t 1965 portant régime
de la propriété fonciére en République du Bénin

Attendestqufoailt grief ° | oarr|°t
articles 19 et 20 de la loi n°65-25 du 14 aolt 1965 portant
régime de la propriété fonciere en République du Bénin en ce
gue, l es juges de |l a cour dobégpp
moder ne ont oootestation dé droitrde propriété
qui reléve du droit civil traditionnel (Biens) ;

Que | 6i mmeubl e querell ® nod6®Y ar
|l es dispositions de | 6article| 66
portant organisation de la justice locale en Afrique Occidentale
Francaise (AOF) sont applicables, a savoir, « en matiere civile
et commerciale, les juridictions de droit local appliquent
exclusivement la coutume des parties » ;

Que |l es juges doappel ayant S
leur décision encourt cassation de ce chef;

Mai s attendu qudil ne ressorjt
rel atif "’ | rhaténetiecain pt@®gtodeavéc devant le

juge du fond ;

Quodil ne saurait °tre ®voqu® p
de cassation ;
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Que le moyen est irrecevable ;

Sur le deuxieme moyen tiré de la violation des
dispositions des articles 544 et 545 du code civil, 121 et
122 de la loi n°65-25 du 14 ao(t 1965 portant régime de la
propriété fonciere en République du Bénin, 11 a 19 de la
loi n°60-20 du 13 juillet 1960 portant régime du permis

dohabiter en R®publiqgue du B®ni

276/MFAEEP/EDT du 02 décembre 1964

Premiére branche

Attendu quoi |l est fait grief
infirmer le jugement n°001/2001-CM/1¢¢CH du 21 juin 2001,
dit: «xé¢ que madame Ang |l e Fassi
| annul ation du jugement guer
premier juge a fait prenaffweantd 0
en vi ol a tidled® dudécretin®4&276/MFAEEP/EDT
du 02 d®cembre 1964 fixant | e
B®nin que "l e permis dobéhabiter
preuve légale, parfaite ou absolue, comme celui résultant de
| 6i mmatri cul at i dne pautientter enrcanflitf o
avec doéautres mogdes de preuve'

Quaodi l ndappartient pas au |
val eur probante du permis doéh
dans | 6ordonnancement jur;i di gy

Que le juge judiciair e ne peut SO0 mmi s
r®egul ari t® apparente ° | 6 excl
légalité, alors que, selon le moyen, tant que madame Angele
Fassito MASSO nba pas rapport @
la parcelle L du lot 27 tranche C du lotissement de Goho a
Abomey aupr s de | 6Etat b®nin
se pr®valoir dudit permis doha
supplanterait les autres moyens de preuve admis par la loi et
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les usages prétoriens pour justifier son droit de propriété sur
ladite parcelle ;

Qubdayant statu® ainsi quoi |l
exposent | eur d®cision ~ | 6anr

Mai s attendu que confor m®me
n°64-276/MFAEEP/EDT du 02 décembre 1964 fixant le

r ®gi me du egleirtmtdars awhB®ni n, | ¢

constitue un titre en faveur de son bénéficiaire ;

Quden ®non-ant p@arprao Vil iuc s
gud°tre due au titre notammen
force probante sup®ri enl me éteda
irréfragable, la présomption de propriété attachée au permis
déhabiter r®siste ~ -elecradgériseg | €
éeée, |l es juges de | a cour dobap
application de la loi ;

Que | e moyen en cetfetnéé;br anch

Deuxiéme branche

Attendu quoi |l est fait grief
confirmer le droit de propriété de Angéle Fassito MASSO sur
la parcelle L du lot 27 tranche C du lotissement de Goho a
Abomey, confondu ou assimilé le droit de propriété au droit de
joui ssance et ddébhabitation <co
par la préfecture du Zou a Abomey sur la parcelle litigieuse,
alors que, selon le moyen, il est juridiquement erroné de
suppl anter l e titre qui preuv
dohabitation de | a parcelle
testimoniales qui établissent clairement le droit de propriété
de Bernard LEDERLE HANS ;

Que Ang | e Fassito MASSO noay

preuve qubelle a rempl:i | ees
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on®reux de | a parcelle litigie
légalement opposer un titre essentiellement précaire et
révocable a Bernard LEDERLE HANS qui dispose des
preuves aussi bien littérales que testimoniales pour justifier

son droit de propriété ;

Que | 6arr°t entrepris encour
Mai s attendu que | 6arr°t a c
retrait par | autorit® admini

dohabiter est un titre qui ne
autre titre doté d'une force probante supérieure ;

Qudainsi, |l es juges doappel
de laloi;
Que | e moyen en cette  ;branch

Troisiéeme branche

Attendu quédil est ®gal ement
déavoir, p dewdmitde propfiéiédemgele Fassito
MASSO sur la parcelle litigieuse, violé la jurisprudence des
chambres réunies (affaires: GNAMBAKPO Justin C/
HOUNKPATIN Adéle et AITCHEME Célestin C/ GANDJETO
Lambert) de la Cour supréme relativement a la compétence
des juges de | 6ordre judiciair
de droit de propriété contenant des actes administratifs ;

Que tout litige relatif au droit de propriété releve des juges
judiciaires malgr® | a pr ®senc
autre acte administratif ;

Que le juge doit instruire la procédure en recherchant
toutes les preuves devant concourir a la détermination de la
partie qui sera par lui déclarée propriétaire de la parcelle en
cause, et non privil ®g i earunee
partie au procés comme preuve de titre de propriété ;
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Mais attendu qubden | 6esp ce
par | es juges de | 6ordre judic
|l e permis doéhabiter forme un t
et ne peut étre combattu que par un autre titre ayant une force

probante supérieure ;

e
0

Que | e moyen en cette ;branch
PAR CES MOTIES :

Déclare irrecevable le pourvoi n°08/12 du 06 ao(t 2012
formé par Bernard LEDERLE HANS ;

Recoit en la forme le pourvoi n°05/12 du 09 juillet 2012 ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge de Bernard LEDERLE HANS ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®ral pr s |

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de |l a cour dbéappel doéi

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon
André  SAGBO Et Georges G. TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | 6audi ence pu
janvier deux mille vingt deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin
AFATON, AVOCAT GENERAL. Heélene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER;
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Et ont signé,

Le président- rapporteur,

Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE
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N°04/CJ-S DU REPERTOIRE; N°2017-04/CJ-S DU
GREFFE; ARRET DU 14 JANVIER 2022 ; AFFAIRE: -
KOUNDO VLAVO (ME YVES KOSSOU) iBENIN
PETROLEUM SERVICES (PBS) (MES GABRIEL, ROMAIN
ET GUY DOSSOU, DESIRE AIHOU ET HERMANN
YENONFAN) CONTRE -BENIN PETROLEUM SERVICES
(PBS) (MES GABRIEL, ROMAIN ET GUY DOSSOU,
DESIRE AIHOU ET HERMANN YENONFAN) -KOUNDO
VLAVO (ME YVES KOSSOU)

Droit social i Différend individuel de travail T Violation de
laloiTExi st ence doun cioCompéterice due
juge social (oui) T Non fondé (Rejet).

Pourvoi en cassation i Moyen i Dénaturation des faits et
mauvaise interprétation de la loi (non) - Interprétation du
proces-verbal de délibération i Rejet (oui).

Lobexistence doun domnactompétence au
juge social pour connaitre de tout litige qui en résulte.

Procedent a une saine et juste application de la loi, les
juges d 6 a psp ddndarg wsuir , une interprétation

nécessaire du procés-v er b al de d®I i b®r atji

ddoadmi ni str at i odenatuetioo,lont saneea
| 6exi stence doébun contr attes.d e

La Cour,

Vu | 6acte nA 003/17 du 04
déappel dparl&€oe noafire Ywes KOSSOU, consell
de Koundo VLAVO, a déclaré élever pourvoi en cassation
contre |l es di sposi ti ons -Cat/é7
rendu le 03 mai 2017 par la chambre sociale de cette cour ;

Vu | 6acte nA005/ 17 du 10
m° me cour dobéappel par | equel
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DOSSOU, conseil de la société Bénin Petroleum Services
(BPS) SA, a également déclaré élever pourvoi en cassation
contre les dispositions du méme arrét ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aodt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQupg © I audience publique d
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oupu | 6 av oc aSaturgn® ARRAT@N en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | 6acte
greffe de | a cour dobéappel de
conseil de Koundo VLAVO, a déclaré élever pourvoi en
cassatoncontre | es dispositions d
Cot/17 rendu le 03 mai 2017 par la chambre sociale de cette
cour ;
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Attendu que suivant | dacte
greffe de | a m°me cour dobéappel
DOSSOU, conseil de la société Bénin Petroleum Services
(BPS) SA, a également déclaré élever pourvoi en cassation
contre les dispositions du méme arrét ;

Que par lettre n°3013/GCS du 19 octobre 2017 du greffe
de la Cour supréme, recue en son cabinet le 31 octobre 2017,
maitre Yves KOSSOU, a été invité a produire son mémoire
ampliatif dans le délai de deux (02) mois, conformément aux
di spositions de | d6article 933
civile, commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que par requéte en date du 10 novembre 2017, recue
au secrétariat de la chambre judiciaire le 14 novembre 2017,
maitre Yves KOSSOU, conseil de Koundo VLAVO, a sollicité
| 6abr ®viation des d®l ais de p
suivant | 60r do0BROS/IS@/CABN AR 06 7
décembre 2017, notifiée aux conseils des parties par lettres
numeéros 3599 et 3600/GCS du 07 décembre 2017 ;

Que les mémoires ampliatifs et en défense ont été
réciproquement produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations, sans réaction de leur part ;

EN LA FORME

Attendu que les présents pourvois ont été élevés dans
les forme et délai de la loi ;

Quobi I convi en tecedablesl; es d®cl a

AU FOND
37

n A«

r e




FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 0arr °t-vesbalt a
de non conciliation n°007 dressé le 26 janvier 2012 par la
direction départementale de la fonction publique et du travail
de | 6 At ant i qukKoundot VLAYQ a htirait tao r
Société Bénin Petroleum Services (BPS) SA, devant le
tribunal de premiére instance de premiere classe de Cotonou
statuant en matiére sociale pour la voir condamner a lui payer
diverses sommes représentant soixante-treize (73) mois
doarri ®r ®s de sal aires pour u
guatre-vingt-dix millions (2 190 000 000) FCFA et trois
milliards deux cent quatre-vingt-cing millions
(3 285 000 O00)FCFA a titre de dommages-intéréts pour
préjudices subis ;

Que par jugement n°52/15-3*™¢ CH/SOC du 10 ao(t
2015, la juridiction saisie a condamné la société Bénin
Petroleum Services (BPS) SA a payer a Koundo VLAVO, la
somme de soixante-treize millions (73 000 000) FCFA
représentant soixante-t r ei ze (7 3) moi s dbo
avant de la débouter du surplus de ses demandes ;

Que sur appel de Koundo VL
Cotonou, a, par arrét n°008/CH/SOC/CA-COT/17 du 03 mai
2017, confirmé le jugement entrepris en toutes ses
dispositions ;

Que cbest cet jeadupréséntpguvoi; e st

DISCUSSION

Sur les moyens de cassation invoqués par le cabinet
des Freres DOSSOU, conseil de la société Bénin
Petroleum Services (BPS) SA
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Premier moyen : Incompétence du juge social
Attendu qubi l e s t taquéelgp violatom ®
des articles 241 du code du travail, 426, 438 et suivants de

|l 6acte uniforme relatif au dr oi

groupement doéi nt ®r ° t-GIEp enoca quei q
en | 6absence dobéun contrat nide
Petroleum Services (BPS) SA a Koundo VLAVO et de la

preuve doéoun empl oi effecti f dij

général et administrateur de celui-ci, la chambre sociale de la
cour doappel de Cotonou sobes|
connaitre du présent litige, alors que, selon le moyen, il résulte
des dispositions des articlessus-ci t ®s que doune
social a recu compétence pour régler les problémes nés dans
le cadre précis du contrat de travaill ou du contrat

déoapprenti ss ageoyearn tetr les sdlagiecs ete m
apprents; dobéautre part, | e cumul
et doébun contrat de travail no ¢

contrat correspond a un emploi effectif ;

Quobi | est de jurlsprudence
CommunedeJustice et doAr biletconay e
de travail signé entre un directeur général de société
anonyme, di stinct dou mand a
confor mPment aux arti cI es 426
sur les sociétés commerciales, ne correspond a aucun emploi
effectif et ne saurait relever du juge social » ;

Que de méme «le mandataire social qui se prétend
®gal ement titulaire doéun cont
ledit contrat correspond a un emploi effectif » ;

Que le contentieuxt enant ~ | a r ®voca
général ne peut relever de la compétence du tribunal du
travail ;

Mais attendu que | es dispo
relatif au droit des sociétés commerciales, dont la violation est
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i nvoqu®e nobdexcl uencetdu jpga socidl @our c o
connaitre du présent litige ;

Que sans contest e, ces disp
du reste, | e cumul doun mandat
de travail en déterminent la condition ;

Quaodi l r ®s u lvteer bdad edreléecigéisades
extraordinaire des actionnaires en date du 05 mai 2008 que
«hors | es sommes per-ues dans
travail, les administrateurs ne peuvent recevoir au titre de
leurs fonctions aucune rémunération permanente ou non
e »,;

Que le proces-verbal de la premiére délibération du
consei l déadmini stration de
Services (BPS) SA e mxesréamupéetpe 4
de ses fonctions Koundo VLAVO, directeur général aura droit
a un traitement fixe et a une indemnité de fonction dont le
montant sera déterminé lors de la prochaine réunion du
conseil » ;

Que ce faisant, |l e conseil
Benin Petroleum Services (BPS) SA dont par ailleurs les
statuts pr®voient " el «deadirectewr | e
général peut étre lié a la société par un contrat de travail dans
|l es conditions pr®vues ~ @& 0ama

pu, en nommant Koundo VLAVO, directeur général de ladite
société, en présence de propositions de rémunération
mensuelle ou annuelle, ignorer tout lien ou contrat de travail ;

Que | 6exi stence dbéun cont
compétence au juge social pour connaitre du présent litige ;

Que | a cour dbéappel de Coto

|l 6a fait, pnoyerr tirerde foa tn@mpéténee, a
justement décidé ;
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Que | e moyen nobdest pas fond

Deuxiéme moyen : Dénaturation des faits et mauvaise
application de la loi

®

Attenduesqudirleproch® ) I dgrr

« dénaturation des faits » et la mauvaise application de la loi,

en ce que |l es juges de | a <co
nomination de Koundo VLAVO comme directeur général de la
société « supposee qu 6 e n plalitésde chandataiee, il
sbest vu confier dobéautres mis
| 6accompli ssement des t©ches |
de rémunération mensuelle ou salaire laisse « supposer » que

|l es parties ont | a c esmpanunrcentrat n t
de travail ;

Qubils ont ainsi fond® | eur
qui les ont conduits & une interprétation erronée des termes
du proces-verbal de la premiere délibération du conseil
déoadmini stration en datoantdnsi 2
la « commune intention des parties contractantes », alors que,

selon le moyen, «i | ndoest pas per mi s 3§
termes débune convention sont 4

obligations qui en découlent et de modifier les stipulations
gudell es »;enfer ment

Que les suppositions faites par les juges du fond
d®notent dbune d®naturation d
confiées a Koundo VLAVO dans le cadre de son mandat ;

Quben droit, la r®alit® dobéu
déduire, sans la réalité du lien de subordination juridique, que
l a cour dobéappsel néa pu ®tabl in

Qubéen d®naturant |l es faits
cour doboappel font encourir
simple ;
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Mais attendu que pour statuercomme el | e | 0 a
doappel sbest fond®e, en |l es
jugement dont appel , sel on I
| 6exi stence doéun contrat de

Petroleum Services (BPS) SA et Koundo VLAVO, que le
conseii ddéadministration de | adi't
propositions de rémunération mensuelle, de rémunération fixe

et de salaire, tout e slesdl&@reétanh ® 4
la rémunération réguliere versée pour un travail suppose

| 6exiesddomo cont;rat de travail

Que <cobest donc par une i nt
procés-verbal de la premiere délibération du conseil
déadministration de | a soci ®t @®
SA, exclusive de denaturatlon guelesjugesdelacourd 6 a p p €
ont concl u | 6exi stence dobéun
parties ;

Que | e moyen nbdest pas fond

Troisieme moyen : Violation de la loi en trois (03)
branches

Premiere branche : Violation d e |l 6article 2]
| 6 OHADA

Attendu quobéil est reproch®
|l 6article 21 du trait® de | 6OH
déappel, en d®pit de |l a <cl au
| 6 ar t i cdtatuts deda satiété Bénin Petroleum Services
(BPS) SA, dont Koundo VLAVO est administrateur et
actionnaire, se sont déclarés compétents aux motifs que tous
|l itiges sur son application,
déeux et | a soscipRar® vsoeireg nd 6 arr@hyi
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Que du fait de |l a qualit® ¢

cette clause compromissoire lui est régulierement opposable ;

Qudbden faisant abstraction

« déclarer compétente € , l a cour doappel
mépr i se et | darr°t entrepr;i s mgdg

Mai s attendu que sous | 6inti
du trait® de | 60HADA, qgui pr

| 6arbitrage en cas de diff ®re
en sa premiere br anche expose pl udelat
juridiction sociale prise de |
de la société Benin Petroleum Services (BPS) SA, relatif a la
clause compromissoire dans le cadre spécifique du réglement
de litiges entre associés ou entre un associé et ladite
société; Qudai nsi qguobi l en a O®t®

premier moyen, | 6existence doéu
|l e cas en | 6esp ce, donn;e ¢ omj
Quobi l C Oonvi d¢adite soldten;r ®i t ®r er
Que | e moyen en sa premi ;re
Deuxiéme branche: Violatonde | éarticl e 2
travail

Attendu qudéil est fait grief
| 6articl e 232avdaui Ic,odeen dcue que
rejeter |l a prescription de |
i nvoqu®e par | a demanderesse ¢

prétendue reconnaissance par la société Bénin Petroleum
Services (BPS) SA, du non-paiement de salaire a Koundo
VLAVO, alors que, selon le moyen, la société Bénin Petroleum
Services (BPS) SA nbdéa jamai s
celui-c i en vertu dobébun gquelconque
son mandat social ;
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Qudau demeurant,vial ®oudadbdhe
code du travail et | 6arr°t entjre

Mais attendu que le moyen en cette branche ne précise
pas ce en quoi l 6arr °t est rep
violation de | 6article 232 dujcoc

Que le moyen en sa deuxiéme branche est irrecevable ;

Troisieme branche : Violatonde | 6article 490 I

Attendu quéil est reproch® | |
|l 6article 490 de | 6act e uni filor
commerci al es et | e groupemehpt

(AUDSCGIE), en ce que les juges du fond ont fixé
judiciairement une rémunération dite mensuelle a Koundo
VLAVO a un million (1 000 000) FCFA, alors que, selon la
branche du moyen, la fixation de la rémunérat i o n dou
directeur général reléeve de la compétence exclusive du
conseil dbéadministration

Que partant, seul |l e conseil ¢
Bénin Petroleum Services (BPS) SA, a prérogative pour fixer
le montant de la rémunération de Koundo VLAVO pour les
(06) ann®es quobda dur® son manda
Bénin Petroleum Services (BPS) SA ;

Mai s attendu gue pour arbj| t
éléments précis de détermination, le salaire mensuel du
directeur général a la somme de FCFA un million (1 000 000)
comme | 6a fait | e premier juge,
motivé que «la fixation du salaire est un champ de
prédilection de négociation dans la conclusion du contrat du
travail ; que Koundo VLAVO qui ne fait pas cas a la cour des
crit res de fixation du sal aijre
remplacé ne saurait demander raisonnablement a la cour, de
le mettre au méme niveau de salaire que son successeur dans
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les fonctions de directeur général de la société Bénin
Petroleum Services (BPS) SA » ;

Quben | 6absence de | a fi
déadmini stration dans l e cadr
montant de la rémunération, le juge social est fondé, a en
arbitrer le quantum, sans étre reprochable du grief articulé de
violatipoaol de4b90ade; | 6AUDSCGI E

Que | e moyen en sa troisi; m

Sur les moyens de cassation invoqués par maitre
Yves KOSSOU, conseil de Koundo VLAVO

Premier moyen : Violationde | éarticle 61

| de | a convention g®n®rale duyg t

loi n°98-004 du 27 janvier 1998 portant code du travail

Attendu qudi l est fait grie
de |l darticle 61 par agogéaépateeau |
travail et | 6ar t i0@ide 27 2a0vier 1698 |
portant code du travail en ce
de la connaissance des éléments du dossier établissant que
le directeur général a qui Koundo VLAVO a passé service au
poste de directeur a b®n®fic
dix millions (10 000 000) et a terminé avec un salaire de
guatorze millions (14 000 000), estimé que la fixation du
salaire prend en compte, entre autres, la capacité de
| 6entr epr i slairequelaasgcete Bénie Pesoleum
Services (BPS) SA au capital de FCFA vingt-cing millions

/////

®

saurait avoir la capacité de payer en ce moment un salaire de
dix millions (100000 0 0) p luttes avahtages a son
directeur g®n ®r al , alors que,
sbagit doar r Hreize@8) mdiede savail effectué e
sans °tre pay®, déoautre part
Services (BPS) SA a, contrairement aux allégations de la cour
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déappel, |l es moyens doéohonorer
touche un loyer minimum mensuel de dollars US 541 667 soit
325 000 000 ;

Quden ayant d®ci d® comme el
violé les dispositions susvisées de la convention générale du

travail et du code du travail
de ce chef ;

Mais attendu que sous | e grij
61 paragraphe | de |l a convent.

208 du code du travail, le moyen tend a remettre en discussion
devant la juridiction de cassation des faits souverainement
appréciés par les juges du fond ;

Que le moyen est irrecevable ;

Second movyen : Violation des articles 1142, 1147 et
1149 du code civil et 222 alinéa 2 de la loi n°98-004 du 27
janvier 1998 portant code du travail en République du
Bénin

Attendu qubil est reproch®
des articles 1142, 1147 et 1149 du code civil et 222 du code
du travail en ce que, pour rejeter la demande de paiement des
dommages-i nt ®r °ts, | a cour dobdappe
abusive ne peut étre retenue a cause de la non fixation du
montant de la rémunération du directeur général Koundo
VLAVO, par la société Bénin Petroleum Services (BPS) SA,
alors que, selon le moyen, il est de jurisprudence établie que
| 6i nd®t er mi nation du sal aire
| 6empl;oyeur

Mais attendu que le moyen dans son développement ne

pr ®ci se pas en quoli l 6arr °t
violation des articles 1142, 1147 et 1149 du code civil et 222
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alinéa 2 du code du travail, mais se borne a faire valoir la
jurisprudence ;

Que le moyen est irrecevable ;

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme les présents pourvois ;
Les rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi

gudau procureur g®n®r al pr s
Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de | a cour dbéappel de

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon
André SAGBO Et Georges G. TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | 6audience pu
janvier deux mille vingt deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin
AFATON, AVOCAT GENERAL; Héléene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signé

Le président- rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE
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N°05/CJ-S DU REPERTOIRE; N°2019-14/CJ-S DU
GREFFE; ARRET DU 14 JANVIER 2022 ; AFFAIRE:

PIERRE MEHOBA -WILFRIED HOUEDANOU -DANIEL

GLIN -ROMAIN EGBAKPO (ME ROLAND S. ADJAKOU)
CONTRE SOCIETE DES HUILERIES DU BENIN (SHB)
(SOCIETE ClIVILE PROFESSI ONNELLYE
& ASSOCIES)

Procédure sociale 1 Défaut de réponse a conclusion i
Confirmation de jugement et infirmation du jugement i
Rétablissement des droits T Rejet (oui).

Procédure sociale 1 Violation de la convention collective,

du code de travail, de la Constitution du Bénin et du code

de procédure civile, commerciale, sociale, administrative

et des comptes i Défaut de preuve i (oui).

Nb6best pas reprochabl e du dPf
concl usi ons, l 6arr °t gui confi
certaines di spositions et | 6ifnf
rétablir les droits ignorés ou éludés.

Ont fait une bonne application de la loi, les juges qui ont
rejet® | a demande doéindemni safic
rapporte pas la preuve de la non jouissance de ses
arri ® ®s de cong®s, de | 6accpmj
supplémentairesetdu b ®n ®f i ce doéun confjtr
maladie.

La Cour,

Vu | 6acte nA007 du 07 ao%t | 21
doappel doAbomey par l equel m
ADJAKOU, conseill de Pierre MEHOBA, Wilfried
HOUEDANOU, Daniel GLIN et Romain EGBAKPO, a déclaré
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élever pourvoi en cassatoncontre | es dispogi

n°001/SOCIALE/CA-AB rendu le 03 juillet 2019 par la
chambre sociale de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | 6arr?t attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n® 2004-20 du 17 aodt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup “ | daudi e rendeedipdydndier 2022 & d
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oup | 6 av oc aSaturngn® AFATQNI en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | 6act e
greffedel a cour ddoappel ddoAbomey,
ADJAKOU, conseill de Pierre MEHOBA, Wilfried
HOUEDANOU, Daniel GLIN et Romain EGBAKPO, a déclaré

élever pourvoi en cassatoncontre | es dispogi

n°001/SOCIALE/CA-AB rendu le 03 juillet 2019 par la
chambre sociale de cette cour ;
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Que par lettre n°1538/GCS du 09 mars 2020 du greffe
de la Cour supréme, maitre Roland ADJAKOU a été invité a
produire son mémoire ampliatif dans le délai de deux (02)
mois, conformémentauxdi sposi ti ons de | 6
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été
produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été élevé dans les
forme et délai de la loi ;

Quobi I convient de ;l e d®cl ar
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, sel on l 6arr °t att
verbaux de non conciliation du 16 avril 2008 de la direction
départementale du travail et de la fonction publique du Zou et
des Collines, Pierre MEHOBA, Wilfried HOUEDANOU, Daniel
GLIN et Romain EGBAKPO ont attrait la Société des Huileries
du Bénin (SHB) devant la chambre sociale du tribunal de
premi re instance de deuxi me
voir déclarer abusif leur licenciement et condamner la Société
des Huileries du Bénin (SHB) a leur payer respectivement
treize millions deux cent quarante-huit mille huit cent deux
(13 248 802) FCFA, douze millions neuf cent trente mille deux
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cent six (12 930 206) FCFA, vingt-trois millions dix-huit mille
deux cent soixante-dix (23 018 270) FCFA et dix-neuf millions
guatre mille cinquante-deux (19 004 052) FCFA au titre des
indemnités de licenciement, de préavis, des dommages-
intéréts pour licenciement abusif, non déclaration et non
versement des cotisations a la Caisse Nationale de Sécurité
Sociale (CNSS) et pour diverses primes et indemnités ;

Statuant sur leurs demandes, le tribunal saisi a déclaré
leur licenciement irrégulier en la forme et abusif au fond pour
enfin condamner la Société des Huileries du Bénin (SHB)au
paiement a leur profit de diverses indemnités et primes
sollicitées et a des dommages-intéréts dont les montants ont
été considérablement réduits ;

Que sur appel de Pierre MEHOBA, Wilfried
HOUEDANOU, Daniel GLIN et Romain EGBAKPO, la cour
doappel doAbomey &01/SQGIALE/GAFAB ° t
du0O3 juillet 2019, débune part,
en ce quobi l a qualifi® | eur
indéterminée, déclaré leur licenciement irrégulier en la forme
et abusif au fond, retenu |
indemnité de préav i s , débautre part, I
des salaires retenus et diverses indemnités et primes ;

e
0

Que cbest cet arr°t qui ;est

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré du défaut de réponse aux
conclusions du 18 février 2013

Attendu québil est reproch®
r®ponse aux conclusions du 18
rejeté ou omis de répondre aux demandes relatives aux
indemnités, primes et dommages-intéréts formulées par les
demandeurs au pourvoi, alors que, selon le moyen, ils ont
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sollicité la confirmation du jugement sur le caractére abusif du
licenciement et la délivrance du certificat du travail, mais son
infirmation en ce quodi l noa
catégoriels réels pouvant servir a la détermination du quantum
des indemnités et dommages-intéréts prononces ;
Mais attendu quoi l ressort

n°002/12-S du 17 février 2012 a accédé a certaines
demandes, puis ramené a de justes proportions celles qui lui

paraissaient ex a g ®r ®e s et rejet® dbau

bienf ond® ndéa pu ;°tre rapport ®e

Quden r®ponse aux <concl usi
jugement en certaines disposi
afin de rétablir les droits ignorés ou éludés ;

Quedéesl ors, il ne peut °tre r

de ndavoir pas r®pondu aux co

Que | e moyen nobdest pas fond
Sur le deuxieme moyen tiré de la violation des
dispositions des articles 160 et 163 du code du travail et
50 a 52 de la convention collective générale en vigueur au
moment des faits

Attendu quobdil est fait grie
des dispositions légales ci-d e s s u s , en ce qu
indemnités compensatrices de congés, alors que, selon le
moyen, les demandeursau pour voi néoont |

cong®s administratifs et gue
chef;

Mai s attendu que | a preuve
énoncant pour rejeter la demande que«é Pi err e ME
Wilfried HOUEDANOU, Daniel GLIN et Romain EGBAKPO
ne rapportent pas la preuve des arriérés des congés dont ils
nodoont pea,s |ljeosui juges déoappel
application de la loi ;
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Que | e moyen nbdest pas fond

Sur le troisieme moyen tiré de la violation des
dispositions des articles 4, 146, 147, 148, 223, 224, 225,
226, 227, 233, 234 du code du travail, 66 de la convention
collective du travail, 26 de la Constitution de la
République du Bénin et 12 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes

Attendu qudi l est ®gal ement
la violation des articlescirdessus cit ®s, en ¢
indemnit®s forfaitaires doéheur

déassurance mal adi e oyemle carastereq u ¢

indéterminé des contrats de travail a été confirmé et les
cons®quences juridiques devr ai

Qudbdayant statu® ainsi quoil
doappel exposent | eur d®ci si of

Mais attendu que la preuve est la rangon du droit ;

Quden ®non-ant pour rej et e
demandeurs au pourvoi « ne rapportent pas la preuve que les
heures suppl ®mentaires ont ®t
b®&n®f i ci ent doun cont»rlesfjuges dea s
|l a cour doéappel ont fait; une [

Que | e moyen nobébest pas fond

Sur le quatrieme moyen tiré de la violation des
di spositions de | 6article 638
générale du travail

Attendu qudil est fait grie
de | darticle 68 de | a convent
en ce qubil a rejet® |l es pri-r
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annuelle, alors que, selon le moyen, pour étre dans un contrat
a durée indéterminée, les demandeurs au pourvoi doivent
bénéficier des primes de risque et de gratification annuelle
correspondant a leur poste de travail ;

Que | 6arr°t encourt cassat.i

Mai s attendu qubden ®non-ant
demandes, que les requérants «é nodont pas r
preuve de ce que par les différentes activités exercées dans
| 6entrepri se, ils avaient dro
prime de gratification annuel
tributairie adec kP& P boj uges de
ne sont pas reprochables du grief de violation des dispositions
légales citées ;

Que | e moyen nobdest pas fond

Sur le cinqguieme moyen tiré de la violation des
dispositions des articles 67 et 68 de la convention
collective générale du travail, article 4 du code du travail
et 26 de la Constitution de la République du Bénin

Attendu qubil est reproch®
des articles 67 et 68 de la convention collective générale du
travail, 4 du code du travail et 26 de la Constitution de la
R®publiqgue du B®ni n, en ce
déoindemnit®s de transport et
moyen, la Société des Huileries du Bénin SA ne devrait pas
priver les demandeurs au pourvoi des indemnités de transport
et de logement méme si elle les considérait comme agents
occasionnels ;

Que | 6arr°t encourt cassat.

Mais attendu que pour fonder leur décision, les juges
déappel o0 nelesjuge®deiprentieregnstance ont dit
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gue les demandeurs au pourvoi: «é ne Trapporte
preuve non seulement de ce qu
de transport et de logement mais aussi de ce que les arriérés

y relatifs | euragiotntd @aiisl Iée ugu
spécifiques qui ne sont pas systématiquement octroyés » ;

Quden se d®terminant ~ part
du dossier, l es juges de | a g
articles cités ;

Que | e moyen nobdest pas fond

PAR CES MOTIFS :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;

Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge du Trésor public ;
Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®ral pr s |
Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de |l a cour dbéappel doéi
Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon
André SAGBO Et Georges G. TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | 6audience pu

janvier deux mille vingt deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de :Saturnin
AFATON, ___AVOCAT _GENERAL; Héléene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

55

\ b C

b |




ont signe,

Le président- rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Héléene NAHUM-GANSARE
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N°08/CJ-S DU REPERTOIRE; N°2020-15/CJ-S DU
GREFFE ; ARRET DU 14 JANVIER 2022 AFFAIRE : JEAN-
GASPARD NASSARA (MAITRE CASIMIR-MARIN HOUNTO
ME VINCENT CASTER AZIA) CONTRE - YVES ROCK
COFFI -STANISLAS PASCAL DAGBA -BAMENOU
VINCENT KOUTON (ME CESAIRE SANVI)

Procédure Sociale - Défaut de diligences des parties -
Radiation du réle des affaires - Violation de la loi (non) -
Appréciation Souveraine des juges du fond (oui).

Procédure Sociale - Défaut de base légale - Défaut de
motif - (non)

Ne violent pas | es ddeSdwcededa o1
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et
des comptes, alppe!lj gywes ndd®nt p
le défaut de diligences des parties par la radiation d 6 u n e
affairedur 11 e et ont pl ut?®télésnenast u
dont ils disposent.

N 6sereprochable ni de défaut de base légale, ni de défaut
de mo ariéfd,e [I6a Cour doappel qui
conséquences du défaut de diligences des parties, en
confirmant le jugement querellé.

La Cour,
Vu | 6acte nA07/2020 du 29
cour dbéappel de Cotonou par | ¢

a déclaré élever pourvoi en cassation contre les dispositions
de | 6arr°t nAO04 7007 Geddh /leCA2 .judled C /
2020 par la chambre sociale de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
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Vu | darr?t attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aot 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQupg ©“ | audience publique d
conseiller, Georges G. TOUMATOU en son rapport ;

Oup | 6 av oc alaturgn® ARAT@N en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | 6acte
du greffe de | a cour déoappel
NASSARA a déclaré élever pourvoi en cassation contre les
di spositions de | dar r OTrandwet 7 /
22 juillet 2020 par la chambre sociale de cette cour ;

Que par lettres numéros 0922 et 0923/GCS du 05 février
2021 du greffe de la Cour supréme regues les 02 mars et 14
avril 2021, le demandeur au pourvoi et maitre Casimir Marin
HOUNTO, son conseil ont été invités a produire leurs moyens
de cassation dans le délai de deux (02) mois, conformément
aux dispositions de | é6article
civile, commerciale, sociale, administrative et des comptes ;
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Que par lettre n°2021/CAZ/1B/4227 en date a Cotonou
du 18 février 2021, maitre Caster V. AZIA a annoncé sa
constitution aux intéréts du demandeur au pourvoi ;

Que par lettres numéros 4602, 4603 et 4604/GCS du 18
juin 2021 du greffe de la Cour supréme toutes recues le 28
juin 2021, une mise en demeure comportant un nouveau et
dernier délai de trente (30) jours a été adressée a Jean
Gaspard NASSARA et a ses conseils ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été
produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

Que maitre Caster V. AZIA a produit ses observations
par correspondance en date a Cotonou du 22 novembre
2021 ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été introduit dans les
forme et délai légaux ;

Qudil vy a lieu de;, Il e d®cl ar
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6ar r-Verbadet a

non conciliation NUMEéros 258, 259 et
260/MTFP/DGT/DRP/SMIT du 05 juin 2013 de la direction
générale du travail, Yves Rock COFFI, Stanislas Pascal
DAGBA et Baménou Vincent KOUTON ont attrait Jean
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Gaspard NASSARA, promoteur et directeur général de la
Radio GBETIN devant le tribunal de premiére instance de
deuxi me cl asse de OQOuidah pour s
payer diverses indemnités et dommages-intéréts pour
licenciement abusif ;

Que par jugement contradictoire n°003/CS-16 rendu le
19 juillet 2016, le tribunal saisi a notamment déclaré le
licenciement abusif, condamné Radio GBETIN prise en la
personne de son promoteur et directeur général, a payer aux
défendeurs diverses indemnités et des dommages-intéréts et
ordonn® | 6ex®cution provi soir
condamnations pécuniaires prononcees ;

Que sur appel de Jean Gaspard NASSARA, la chambre
sociale de | a cour doappel de
2020, Il déarr°t conf iOQCHRA/COTH; n A0 4

Que cbest csett labdaoalPjtetqudu epr ®s €

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi par
refus doéapplication

Attendu quobéil est reproch®
la | oi par refus doéapplicati
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptesencequel es juges dbéappel n o (
d®f aut de diligence des part.
réle etontestméque:«l or sque | d6appel ant

juridiction du second degr ®
déappel pouvando6dppr @ced rEmdétduea e
recours exerc®, que dans ces (
peuvent que constater cet état de chose et déclarer le recours
mal fondé avec pour conséquence la confirmation du
jugement querell ® é ce<inerecélea ut
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aucune irrégularité de forme ni de fond », alors que, selon le
moyen, au sens dudit article, la radiation sanctionne le défaut

de diligence des parties et e
des affairesencours; qudayant st acfaut@es en
conclusions des parties, la co

et en droit et a violé la loi ;
Que | 6darr°t attaqu®ceeh;court

Mai s attendu gqudau sens des

du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes la radiation sanctionne le défaut
de diligence des parties et emporte ler et r ai t de
réle ;

Que | e juge appr®ci e souve
recour i r a utat dedagpeocéduredreexdméng
Que ©par ailleu , l 6articl
«l 6appel ne d®&f ”
di spositions du |
implicitement et de ceux qui en dépende

Que | es di sposi ti onssentque |
| orsqubdapr s avoir comparu,
déaccomplir | es actes de | a p
le juge statue par jugement contradictoire au vu des éléments
dont il dispose ;

Que dans | e cas does gsquele
jugement entrepris est au dossier ;

Quden cause d 6 a p pde NASSARAe & n
constitué conseil ;

Quden d®pi t de trois remi

respectivement aux 28 novembre 2018, 17 juillet 2019 et 11
décembre 2019, Jean Gaspard NASSARAet son cons
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pas produit l eur s concl usi ons
délibéré du dossier le 12 février 2020 ;

Qudayant statu® en | 0®tat deg

|l es juges do a peprechablesalu gsied articulépg a s

Quelemoyenndest pas fond®

Sur les deuxiéme, troisiéme et quatrieme moyens
runi s tir®s du do®f aut de ba
guant au fondement juridique de la décision, du défaut de

motifs et du motif doéordre g®r
Attendu qubil e s ttaqué duidéfautgde | e
base | ®gal e par | dincertitude
du d®f aut de motifs et du mot.i
juges doappel ont d®cl ar ® Jean
en son recours et confirmé le jugemententreprisaumo t i f g
nda pas comparu ni congcl ug uddau
sont born®s pour toute moti va
moyen dobappel, | e d®f acompargtien c
de | 6appel ant et " confirmer
aucune justification en droit et surtout en fait de leur décision ;
qguodi l néest motiv® que par une
r ®f ®r ence aux faits de | 6esp
reuni s, l a cour doappel devai
disposition légale doungeg Qpaodtl ndexi st

aucune preuve des diligences de convocation des parties
mises légalement a la charge du greffier cependant que les
juges du fond doivent bien motiver leurs décisions et les
rendre sous la forme de dispositif qui doit étre en accord avec
les motifs ;

Que | darr °t condiichsenaartcassaion ;S

Mais attendu quben | desp cég
constater le défaut de diligences et en tirer les conséquences
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Que les moyens réunis ne sont pas fondés ;

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de |l a cour dbéappel de
Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon
André  SAGBO Et Georges G. TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | 6audi ence
guatorze janvier deux mille vingt deux, la chambre étant
composée comme il est dit ci-dessus, en présence de:
Saturnin AFATON, AVOCAT GENERAL; Hélene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signé,

Le président, Le rapporteur,

Sourou Innocent AVOGNON Georges G. TOUMATOU

Le greffier

Hélene NAHUM-GANSARE
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N°09/CJ-CM DU REPERTOIRE; N°2020-09/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 14 JANVIER 2022 ; AFFAIRE:
NATACHA FLORENCE FAITH SESSI ADOME
REPRESENTEE PAR DOSSOU ALPHONSE ADOME (ME
CASIMIR-MARIN HOUNTO) CONTRE DJIDJOHO
SUZANNE GODONOU (SOCIETE CIVILE
PROFESSIONNELLEDS6 AVOCATS DTAF & ASS

Procédure Civile. Qualité de liquidateur de succession.
Violation de la loi (non).

Ne violent pas les dispositions des articles 604 et 619 du
code des Personnes et de la Famille, les juges du fond qui
ont décidé que, pour exercer les fonctions de liquidateur
de succession, |le fr re doéun ¢
a la femme du défunt, méme non Iégalement mariée, du
moment ou elle vient en représentation de son enfant,
héritier.

La Cour,

Vu | 6act eCACAI@O 13 Juie 019 du greffe de
l a cour dbéappel de Cotonou pa
HOUNTO, conseil de Natacha Florence Faith Sessi ADOME
a déclaré élever pourvoi en cassation contre les dispositions

de | 6ar r ° tCA-G-D90endu/leR2P mai 2019 par la
chambre civile de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attagqu®

Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;
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Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiee et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

Oupg © I audience publique d
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oupu | 6 av oc aSaturgn® ARAT@N en ses
conclusions ;

Et apres en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que sui valdAiCotduold jih e
2019 du greffe de | a cour dobéafy
Marin HOUNTO, conseil de Natacha Florence Faith Sessi
ADOME a déclaré élever pourvoi en cassation contre les
di spositions de-CA-Goral® reddu le Aa1Ai0 1
2019 par la chambre civile de cette cour ;

Que par lettres numéros 4964 et 4965/GCS du 27 aolt
2020 du greffe de la Cour supréme, maitre Casimir Marin
HOUNTO et le demandeur au pourvoi ont été invités a
consigner dans le délai de quinze (15) jours, sous peine de
déchéance et a produire leur mémoire ampliatif dans le délai
de deux (02) mois, le tout, conformément aux dispositions des
articles 931 alinéa 1°" et 933 alinéa 2 du code de procédure
civile, commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été payée et les mémoires
ampliatif et en défense produits ;
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Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

Que maitre Casimir Marin HOUNTO a produit ses
observations ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été élevé dans les
forme et délai de la loi ;

Qubi I convient de ;l e d®cl arip
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon I d6arr°t attajgu

Cotonou du 23 avril 2012, Alphonse Dossou ADOME a saisi

le tribunal de premiére instance de premiéere classe de
Cotonou statuant en mati re ci
action en remplacement de liquidatrice de succession ;

Que par jugement contradictoire n°114/2¢™¢ EP/13 du 15
novembre 2013, le tribunal saisi a déclaré entre autres, que
ADOME Sourou Frantz et ADOME Sessi Faith Florence
Natacha sont les liquidateurs de la succession de feu Cosme
Gbodja ADOME ;

Que sur appel de maitre Yvon DETCHENOU, conseil de

Suzanne Djidjoho GODONOU, |l a ¢ ol

infirmé le jugement querellé puis, évoquant et statuant a
nouveau, a nommé Sourou Frantz ADOME et Suzanne
Djidjoho GODONOWU liquidateurs des biens de la succession
de feu Cosme Gbodja ADOME et confirmé le jugement
entrepris en toutes ses autres dispositions ;

Que cbesftcquiaest | 6objet du
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DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi

En sa premiére branche

Attendu quodoil est reproch®
la | oi en ce quodi l a do®cl ar
recevable en son appel, alors que, selon le moyen, sa qualité
" relever appel; ndédest pas ®t

Qubdbaux termes des articles
07 du 24 aolt 2004 portant code des personnes et de la
famille, les successions sont dévolues aux enfants et
descendants du défunt, a ses ascendants, a ses collatéraux
et a son conjoint survivant ;

®

ak

Que Suzanne Djidjoho GODONO

en ligne directe ou collatérale, ni conjointe survivante de
Cosme Gbodja ADOME ;

Que | darr°t ondececheft cassat

Mai s attendu quden retenan
de Suzanne Djidjoho GODONOU en qualité de liquidatrice de

t

succession l 6arr °t atét aflu@h oan

Dossou ADOME, frére du de cujus ne peut étre préféré a la
femme du défunt venue en représentation de son enfant
héritier e , |l es juges doappel ont
la loi ;

Que | e moyen nbdest pas fon
En sa deuxieme branche

Attendu g
I

01 | est ®gal emen
violation d e | a i

u
oi , en ce qubil
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pourvoi de «femmeeé du de c-a-fine ®€pousecaue s
conjointe survivante du défunt, alors que, selon le moyen,
Suzanne Djidjoho GODONOU noda
| 6of ficier d 0 ®t &bodjac ADOME avamtvie c
déces de celui-ci ;

Que no6®tant pas une veuve |
prise comme liquidatrice de cette succession, venant en
représentation de son enfant mineur ;

Que cette motivation viole le droit positif béninois et
expose la décision a cassation ;

Mais attendu que Suzanne Djidjoho GODONOU est
désignée liquidatrice de succession es-qualités représentant
de son enfant héritier ;

Qubdéen disant justement ad& s
en dehors de tous faux actes de mariage, Suzanne Djidjoho
GODONOU est habilitée a prendre les allocations de son ou
de ses enfants mineurs e , l a cour déappel
application de la loi ;

Que cette deuxi me branche
fondée ;

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge de Alphonse Dossou ADOME;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s |
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Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier

en chef de | a cour dbéappel de

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon
André  SAGBO Et Georges G. TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | 6audience
janvier deux mille vingt deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin
AFATON, AVOCAT GENERAL ; Hélene NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signé,

Le président- rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE
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N°14/CJ-CM DU REPERTOIRE; N°2019-18/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 11 FEVRIER 2022 ; AFFAIRE:
CYRILLE IDOGNON AKOTEGNON OGOUREWA GERANT

DE LOENTREPRI SE CYRSOCIEE CQPI P
PROFESSI ONNELLE DO6AVOCATS D2A)
SALANON AGENT DE LA SODECO, USINE DE SAVALOU

(ME RODRIGUE GNANSOUNNOU) DIRECTEUR DU CEG
HUBERT K. MAGA

Procédure civile 1 Mesur es doex®cu
conservatoires 1 Compétence 1 Chambre civile
commerciale et des r ®f ®RChambred e
del 6 ex®cuti on

Sont comp®t ent s, avant | 6ent 1
n°2020-08 du 23 avril 2020 portant modernisation de la

justice pour statuer en qualité dejugedel 6 ex ®c ut i (
juges de la chambre civile, commerciale et des référés de

| a cour dobéappel, |l es chambres
cr ®®es qubapr s | 6entr ®e en Vvi
La Cour,

Vu | 6acte nA001/ 2019 du 09 Inai

d 60 a pde earakou par lequel Cyrille I. A. OGOUREWA a
déclaré élever pourvoi en cassation contre les dispositions de

|l 6arr°t nA002/19/CM rendu | e 0
moderne de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | 6arrt attagqu®

Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;
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Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQupg ° | baudience publique d
conseiller, Vignon André SAGBO en son rapport ;

Oupu | 6 av oc aSaturgn® ARAT@N en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu qu ete s°00iL/2089ndu 09Imai2@19

du greffe de | a cour déappel
OGOUREWA a déclaré €lever pourvoi en cassation contre les
di spositions de | 6arr°t nAO0O02

la chambre civile moderne de cette cour ;

Que par lettres numéros 7958, 7959, 7960 et 7961/GCS
du 02 décembre 2019 du greffe de la Cour supréme, le
demandeur au pourvoi et son conseil, la Société Civile
Professionnelle d6Avocats D2A
dans le délai de quinze (15) jours, sous peine de déchéance
et a produire leur mémoire ampliatif dans le délai de deux (02)
mois, le tout, conformément aux dispositions des articles 931
alinéa 1° et 933 alinéa 2 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été payée et les mémoires
ampliatif et en défense produits ;
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Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

Que seule |l a Soci ® ® Civil
D2A a produit ses observations par correspondance du 23
aolt 2021 ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été introduit dans les
forme et délai de la loi ;

Quodoil vy a lieu de; |l e d®cl ar

AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, sel on | 6arr®°t atta

entrepreneur de son ®tat, a
march® de r®fection de meaageas
pour le compte de la Société Nationale pour la Promotion
Agricole (SONAPRA) ;

Qubéafin doébachever | 6ex®cuti
portant engagement en date a Parakou du 02 ao(t 2008,
emprunté aupres de Xavier SALANON, une somme de trois
millions (3 000 000) francs CFA, y compris les intéréts,
payable au plus tard le 15 septembre 2008 ;

Qud” | 6®ch®ance et en d®pit

déployées par Xavier SALANON pour obtenir paiement,
Cyrille OGOUREWA sb6est; mur ® d

Queparexpl oit doéhui ssier en
une sommation de payer lui a été adressée ;
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Que pour vaincre sa résistance, Xavier SALANON a
obtenu du tribunal de premiére instance de premiére classe
de Parakou, une ordonnancedaddi
la formule exécutoire ;

Qubune saisie attribution a

nj

des directeurs des coll ges dden

MAGA et de Zongo Il qui détenaient des avoirs sur son
débiteur ;

Que suite a la dénonciation de la saisie pratiquée, le
débiteur saisi a, suivant exploit en date du 19 décembre 2011,
assigné devant le tribunal de premiere instance de premiére
classe de Parakou Xavier SALA
de mainlevée de la saisie pratiquée ;

Que la juridiction saisie a rendu le 04 juin 2012, le
jugement n°05/12 par lequel, apres avoir déclaré mal fondée

NOI

| 6action de Cyrille 1. A. OGQUR

reconventionnelles de Xavier SALANON, a jugé que la saisie
attribution pratiquée le 10 novembre 2011 entre les mains du
directeur du CEG Hubert K. MAGA et celui du CEG Zongo I,
est valable et valide puis a enjoint aux tiers saisis de
sbex®cut er

Que sur appel de Cyrille 1. A. OGOUREWA, la cour
doappel de P amétant02/19/CM du Op raai 20X0
annulé le jugement querellé pour incompétence de la chambre
civile moderne, puis évoquant et statuant a nouveau et aprés

avoir constat® gue | 6ordonnanc

n°005/2009 du 29 janvier 2009 e s t regul i r e
commande | e remboursement douri
et exigible, dit que les saisies attributions pratiquées entre les
mains du directeur du coll ge
K. MAGA et celui de Zongo Il de Parakou sont fondées,
reguli res et valides et a enj
a concurrence des sommes réclamées par Xavier SALANON ;
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Que cbest cet arr°t qui ;est

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi par
refus doéapplication de | a | oi

Attendu qubil est fait grie
la | oi par refus doapplication
la chambre civile, commerciale et des référés de la cour
doappel, al or s @uleltige pate sun und e
contestation soulevée contre des saisies attributions ;

Qudbdaux termes des disposi®ti pn:

du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes « tous litiges ou toute demande
relative ) une mesur e ddoex®c
conservatoire sont soumi s au
elles portent sur le fond du droit » ;

Que | es dispositions®ddmémeoda
code précisentque«Tout |juge s anderelevdard un
de |l a comp®tence du juge de |
son incompétence » ;

Que cbdbest ~ tort que |l a cou
s a propr e comp®t ence au I i e
incompétence en raison de la dévolution exclusive faite par le
| ®gi sl ateur au profit du juge
ces questions ;

Que | 6darr°t attaqu® encourt

Mai s attendu qudau moment
attaqué, aucunecour dobéappel sur toute
nati onal ne disposait didune cHh
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Que <codest |-88 dii 83 avrih 20200pRreant
modernisation de la justice modifiant et complétant les
dispositions de la loi n°2001-37 du 27 aolt 2002 portant
organisation judiciaire en République du Bénin qui a créé
entre autres, une chambre des

Que coOest en qualit® de jug
annulé le jugement entrepris pour violation des dispositions de
| 6alre 149 de | 6Act e Ppantanfooanisaiond e
des procédures simplifiees de recouvrement et des voies
doex®cuti on, gue | es juges de
statu® sur | e fondement ;de | 6e

Que | e moyen nbdest pas fond®a@

Sur le deuxiéme movyen tiré du défaut de base |égale

Attendu quodil est reproch®

ap

base | ®gale en ce que | es juges

déclaré que les saisies-attributions pratiquées sont valables
sans préciser la démarche intellectuelle qui leur a permis
déaboutir ° cette conclusi on,
proces-verbaux qui ont consacré les saisies attributions
querellées sont truffés de vices qui les exposaient
irrémédiablement a la sanction de nullité prévue par la loi ;

Qu 6 ai n suges du fensl onf couvert les vices qui
entachaient la régularité des actes, cependant que les
di spositions des articles 157
portant organisation des procédures simplifices de
recouvrement et des venidesnulldés e x
si certaines mentions ne figurent pas sur les proces-verbaux de
saisie-attribution ;

Qubdéen | 6esp ce, |l es juges g
contentés de dire que les saisies attributions pratiquées entre
|l es mai ns du di r eengdeignement dj@nérat o |
Hubert K. MAGA et celui de Zongo Il sont fondées, régulieres
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et valables sans motiver les éléments qui postulent au rejet des
griefs de nullit® articul ®s co

Quden proc®dant ai nsi dedaxcéur | s
doappel de Parakou egapsatore;,nt | e

ue |l es juges
i ® | eur d®ci gi
S non contredli|

Mai s attendu q
| ®gal ement justif
jugement entrepri
Que | e moyen noest pas fondg@
PAR CES MOTIFS :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;

Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de Cyrille Idognon Akotégnon
OGOUREWA ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s |

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de |l a cour dbéappel de

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Michele
CARRENA-ADOSSOU Et Vignon André SAGBO
CONSEILLERS

Et prononc® °~ | 6audi ence p
février deux mille vingt deux, la chambre étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin
AFATON, AVOCAT GENERAL ; Héléne NAHUM-
GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signe,
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Le président, Le rapporteur,
Sourou Innocent AVOGNON Vignon André SAGBO

Le greffier.
Hélene NAHUM-GANSARE
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N°15/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2020-18/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 11 FEVRIER 2022 ; AFFAIRE :
SOCIETE IFRIKIA HORIZON SARL (ME HIPPOLYTE YEDE)
CONTRE EL AKOUM MOHAMED (ME ISSIAKA
MOUSTAFA)

Procédure civile i Pourvoi en cassation.
Exception doéi tecimmae@borenc e
Irrecevabilitéde | 6action pour d®f au

Dommages-intéréts (oui) - Appréciation souveraine
des juges du fond.

Es t Il rrecevabl e, | 6 e x c eefative o n
soul ev®e, d s l or s qgudell e
simultanément avec les autres exceptions et avant toute
défense au fond ou fin de non-recevoir.

Doi t °tre rejet ®, | e moyen
| 6action pour d®&f aut dieencauad i t
a esté, non pas au nom de la société dont elle est la
gérante, mais en son nom et pour son compte personnel.

L6®t abli ssement de | a faute
et du lien de causalité certain et direct entre la faute et le
dommage constitue des éléments de fait qui relévent de
| 6 a p ptro®souveraine des juges du fond.

La Cour,

Vul 6acte nA 2 du 8 janvier 20
de Cotonou par lequel maitre Hippolyte YEDE, conseil de la
société Ifrikia Horizon Sarl, a déclaré élever pourvoi en
cassation cont r e |l es di spositions
COM/2019 rendu le 18 décembre 2019 par la chambre
commerciale de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
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Vu | darr?t attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;
OQup - | 6audi ence publique du
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oupu | 6 av oc a Saturmgi® NABATON , en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attenduques ui vant | 08jantiee 2020Au geeffed u
de l a cour déoappel de Cotono
conseil de la société Ifrikia Horizon Sarl, a déclaré élever
pourvoi en cassaton contre | es dispositi
0117/CH-COM/2019 rendu le 18 décembre 2019 par la
chambre commerciale de cette cour ;

Que par lettres n° 4145 et 4146/GCS du 22 juillet 2020 du
greffe de la Cour supréme, le conseil du demandeur au
pourvoi a été invité a consigner dans le délai de quinze (15)
jours sous peine de déchéance et a produire son mémoire
ampliatif dans le délai de deux (2) mois, le tout, conformément
aux dispositions des articles 931 alinéa premier et 933 du
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code de procédure civile, commerciale, sociale, administrative
et des comptes ;

Que la consignation a été payée et les mémoires ampliatif
et en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux conseils des parties pour leurs
observations ;

Que par correspondance du 6 aolt 2021, maitre Issiaka
MOUSTAFA, consei l du d®f endeur
aux termes de son mémoire en défense ;

EN LA FORME
Attendu que le présent pourvoi est intervenu dans les forme
et délai de la loi ;

Qudil vy a lieu de | e d®cl are
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6arr°t attagq
i mportateur de v®hicules auto
trente-six (36) véhicules a la société IFRIKIA HORIZON Sarl,
gestionnaire de parc de vente
fins de leur vente ;

Que certains de ces véhicules automobiles ont été
endommag®s et ddébautres vol ®s;

Que par exploit en date a Cotonou du 21 septembre 2010,
El AKOUM MOHAMED a attrait la société IFRIKIA HORIZON
Sarl devant le tribunal de premiére instance de premiére
classe de Porto-Novo statuant en matiere commerciale, aux
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fins de condamnation au paiement de la somme de trois cent
millions (300 000 000) de francs cfa toutes causes de
préjudice confondues ;

Que par jugement n° 0010/CCM/12 du 9 février 2012, la
juridiction saisie a, entre autres,

d®cl ar® irrecevabl e | Geeitogalept |i

soulevée,

dit que la société IFRIKIA HORIZON Sarl a manqué a son
obligation de surveillance et de gardiennage des véhicules
de El AKOUM MOHAMED admis sur son parc,

constaté que neuf (9) véhicules ont disparu et vingt-sept

(27)autresont ®t ® mi s hors dobéusag

et condamné la société IFRIKIA HORIZON Sarl a payer a
El AKOUM MOHAMED la somme de cinquante millions (50
000 000) de francs cfa toutes causes de préjudice
confondues ;

Que sur appel de la société IFRIKIA HORIZON Sarl, la cour

déoappel de Cotonou aCOM2@l®dudd r °

décembre 2019, entre autres, infirmé le jugement rendu en ce
gudil a condamn® | a soci ®t ® |
El AKOUM MOHAMED la somme de cinquante millions (50
000 000) de francs cfa a titre de dommages-intéréts, apres
avoir retenu a sa charge la valeur vénale des vingt-sept (27)
véhicules retrouves ;

Puis, évoquant et statuant a nouveau, a :

Condamné la société IFRIKIA HORIZON Sarl a payer a El
AKOUM MOHAMED la somme de trente millions (30 000
000) de franc cfa a titre de dommages-intéréts pour toutes
causes de préjudice confondues ;
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et confirmé en toutes ses autres dispositions le jugement

querellé ;

Que cbest cet arr°t qui est 0 «
DISCUSSION

Sur | e premi er moyen tir® d

doi ncompterrimmate e

Attendu quodi l est fait grief
l e jugement entrepris en ce quoi
| 6excepti on dtérritonateosoute®e, elors que,
selon le moyen, le tribunal territorialement compétent pour
conna“tre dodéun |litige est cel (i
sbagit doéune soci ® ® commerci gl e
gue déterminé par ses statuts;

Quden | dbesp ce, l e si ge solci
HORIZON Sarl est situé a Cotonou, au lot n° 106 du quartier
MISSEBO qui est son lieu de principal établissement, et non

EKPE, |l ieu dbéexploitation dg s

Que d s edttertribynal dedbpremiére instance de
premiere classe de Cotonou qui aurait d0 étre saisi ;

Que cbest ° bon droit que | e r
juridiction compétente avait été sollicité ;

Quden ne faisant pas droit
ddppel ont fait une mauvaise |ap
encourt cassation de ce chef ;

Mais attendu que l'article 165 alinéa premier du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, subordonne la recevabilité des exceptions qui ne
sont pas d'ordre public, a leur présentation simultanée et
avant toute défense au fond ou fin de non-recevoir ;
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Qu'il ressort des motifs de l'arrét attaqué que la société
IFRIKIA HORIZON Sarl a proposé son déclinatoire de
compétence territoriale par conclusions complémentaires du
ler février 2011, apres avoir soulevé une fin de non-recevoir
de l'action, par conclusions exceptionnelles du 20 décembre
2010 ;

Qu'en confirmant des lors le jugement entrepris sur ce
point, l'arrét attaqué a procédé a une juste et saine
application de la loi ;

Que le moyen n'est pas fondé ;

Sur | e deuxi me movyen, tir
| 6bacti on de EI AKOUM MOHAMED

Attendu quodil est fait grief
lej ugement entrepris en <ce-gu
recevoir tirée du défaut de qualité a agir soulevée alors que,
selon le moyen, en violation des dispositions légales qui
prescrivent qudune soci ®t ® ne
| 6or gane dsentastdégal ouepprru® mandataire
muni doéune procuration, EI AK
compte de sa soci ® ® sans men
déi nst ance g-quélité$ de eegrésentart iégal ; e s

Quben d®cl arant receva®dUmve
MOHAMED sur l e fondement dou
son nom et déune corresponda
HORIZON Sarl en date du 17 mars 2010, les juges du fond
ont violé la loi ;

Que | 6arr°t encourt ®gal emen

Mais attendu que l'arrét attaqué a constaté que c'est a titre
personnel que EI AKOUM MOHAMED a contracté avec la
société IFRIKIA HORIZON Sarl ;

Quden rejetant | e moyen d'in
du chef de défaut de qualité a agir, les juges d'appel ont
procédé a une juste et saine application de la loi ;
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Que le moyen n'est pas fondé ;

Sur | e troi si  me moyen, t i
contrat de gardiennage entre la société IFRIKIA
HORIZON Sarl et EI AKOUM MOHAMED

Attendu quodi |l est fdadiatv ogrri ecf
|l a d®ci sion du premier juge,
de v®hicules automobiles doo
uni quement comme | a gestion d
mais également, conformément aux usages, comme la
sécurisation des véhicules exposés en contrepartie de
redevances de gardiennage et
gue, selon | e moyen, cette g
aucune preuve et gue | a dema
lite a EI AKOUM MOHAMED que par un strict contrat de bail

Que | e bail commerci al sb6ent
immeuble dans lequel le locataire exploite un fond
commer ci al ou artisanal dont
clause relative a la fixation des redevances ne peut modifier
la qualification de contrat de bail en contrat de gardiennage

Quadi l est ®gal ement fait gr

contradiction de motifs, ela c
société IFRIKIA HORIZON Sarl ne rapporte pas la preuve
desdites redevances locativespas pl us quobdel |l e
le montanto et gue, sel on de pr
Supposi tle gastonnairei du. parc qui percoit sur
chaque véhicule vendu aussi bien les redevances de
gardiennage que | es frais
par ledit véhiculeo al or s que, sel on

d
I
ndoa ®t ® rapport®e par E I A K
société IFRIKIA HORIZON Sarl a percu des redevances de

0 d
e
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gardi ennage pouvant justi fi
gardiennage ;

Que | darr °t tiendeccesuifférents chefss a
Mai s attendu gue | 61 nexi
gardiennage nbéest pas un ca

Que le moyen est irrecevable ;
Sur le guatrieme movyen, tiré de la condamnation de la

société IFRIKIA HORIZON Sarl au paiement de
dommages et intéréts

Attendu quoil est f ai t-regpect
des trois conditions cumulatives en matiere de responsabilité
contractuelle a savoir la faute contractuelle caractérisant la

vi ol ati on do un eunoobttat, up dommage et i

un lien de causalité certain et direct entre la faute et le
dommage al ors que, selon 1|e
contradictoire de réception initiale des véhicules automobiles
volés ou endommagés sur le parc de vente, pouvant étre
rapproch® des rapports dobex
MOHAMED afin de dégager les différences en nombre et en
état de ces véhicules ;

Quden | 6absence de | a preu
du lien de causalité certain et direct entre la faute et le
dommage, | 6arr°t encourt ca

e

S
S

ef

n

p €

V €

SS

Mai s attendu que | 6®t ablisse

du dommage et du lien de causalité certain et direct entre la
faute et le dommage constituent des éléments de fait qui
rel vent de | 0 apedesiugesaufond;n

Que le moyen est irrecevable ;
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PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;

Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge de la société IFRIKIA HORIZON
Sarl ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®ral pr s

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel de Co

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de : Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT Michele
CARRENA-ADOSSOU Et Vighon André SAGBO
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | daudience pub
deux mille vingt deux, la chambre étant composée comme |l
est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin AFATON,
AVOCAT GENERAL; Héléene NAHUM-GANSARE,
GREFFIER ;

Et ont signé,

Le président- rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Héléene NAHUM-GANSARE
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N°17/CJ-S DU REPERTOIRE; N°2021-05/CJ-S DU
GREFFE ; ARRET DU 11 FEVRIER 2022 ; AFFAIRE : JEAN
ANGELINO ADANHO (SOCIETE CIVILE
PROFESSI ONNELLE DG6AVOCATS DTA
CONTRE SOCIETE TRANSACIER SA (ME BERTIN
AMOUSSOU)

Procédure sociale i Modification du contrat de travail i
Fautes du travailleur - Licenciement légitime i Violation
de laloi (non)

N6est pas reprochabl e du gri

articles 24 alinéa 2 et 52 du code du travail, | 6 ar r °t
apres avoir caractérisé un manque de responsabilité du
travailleur entrainant une perte de confiance de

| 6empl oyeur , a jug® que | a modi

travail est conforme aux dispositions légales en vigueur
et que son licenciement est donc Iégitime.

La Cour,

Vu | 6acte nA09/ 20 du 08 septe
doappel de Cotonou par l equel
conseil de Jean Angelino ADANHO, a déclaré élever pourvoi
en cassaton contre | es di sposi ti-on
SOC/2020 rendu le 02 septembre 2020 par la chambre sociale
de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attaqu®
Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant

composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;
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Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

Qupup - | 6audi ence publique du
conseiller, Vignon André SAGBO en son rapport ;

Ou | 6 avoc a Saturg® NABATON , en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;
Attendu que sui v a @8septerdlaec2026 n

du greffe de I a cour doappel
ATINDEHOU, conseil de Jean Angelino ADANHO, a déclaré

élever pourvoi en cassatoncontre | es dispogi

n°065/CH-SOC/2020 rendu le 02 septembre 2020 par la
chambre sociale de cette cour ;

Que par lettre n°1686/GCS du 09 mars 2021 du greffe de
l a Cour supr °me, |l a Soci ® ® C
SCPA-DTAF, conseil du demandeur au pourvoi a été invitée
a produire ses moyens de cassation dans le délai de deux (02)
mois confor m®Pment aux disposi
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été produits ;
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Que le procureur général a pris ses conclusions lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations ;

Que par lettres en dates des 02 novembre et 07 décembre
2021, les parties ont versé leurs observations au dossier ;

EN LA FORME
Attendu que le présent pourvoi a été introduit dans les
forme et délai de la loi ;

Quodbi l convient de ;l e d®cl ar
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6ar r “vdrbalale t g
non conciliation n°144 du 30 janvier 2007 de la Direction
départementale du Travail et de la Fonction Publique, Jean
Angelino ADANHO a saisi le tribunal de premiére instance
de premiére classe de Cotonou statuant en matiére sociale,
du di ff®rend qgui | 6oppose
TRANSACI ER SA pourndamer altuipayat r e
des dommages-intéréts pour rupture abusive de son contrat
de travail ;

Que la juridiction saisie a, par jugement n°035/13/1¢¢
CH-SOC du 15 avril 2013, déclaré le licenciement abusif et
condamné la société TRANSACIER SA au paiement de la
somme de deux millions (2 000 000) F CFA a titre de
dommages-intéréts ;

Que statuant sur l e m®rite
soci ® ® TRANSACI ER SA, | a cou
arrét n°065/CH-S0OC/2020 du 02 septembre 2020, infirmé le
jugement entrepris en toutes ses dispositions puis évoquant
et statuant a nouveau, a déclaré le licenciement |égitime et
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débouté Jean Angelino ADANHO de sa demande de
dommages-intéréts ;

Que cobOest cet arr°t qui ;est
DISCUSSION
Sur le moyen unigue tiré de la violation de la loi
Attendu qudil est reprochg
violation de | a | oi en ce que

infirmé le jugement entrepris et déclaré Ilégitime le
licenciement de Jean Angelino ADANHO, aux motifs que la
modification du contrat de travail est intervenue suite a

| 6i nsuffisance professionnel]l
ci ; que sur ce fondement, le licenciement est « suffisamment

®t abl i et constitue une cau
suffisanteeé , al ors que, selon | e m
des dispositions de | 6articl g
conditions et | a proc®dure d§o
résiliation du contrat de travail, que la rupture du contrat de
travailestréput® e °tre ° | a charge de
modification du contrat de travail doit entrainer pour le
travailleur une diminution des avantages dont il bénéficie ;

débautre part, gque selon | es
code du travail « tout licenciement qui ne repose pas sur un
motif objectif et sérieux ouvre droit, au profit du salarié a des
dommages-i nt ®r S;t s &

Quden | 6esp ce, | e nouvea
synthese de production et de suivi de machines par
ordinateur, proposé au demandeuraupour voi , noa
avec S a gualification prof ¢
mécanique automobile, base de son recrutement ;

Qudbau demeur ant , | e deman
formation professionnelle en lien avec le poste proposeé ;
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Que le licenciement intervenu suite au refus de Jean
Angelino ADANHO dbéacc®der ° cle
objectif et s®rieux, est I mplt
TRANSACIER SA, et ouvre droit a des dommages-intéréts ;

Quden proc®dant comme ipes |
exposent leur décision a cassation ;

o
~

Mais attendu que pour conclure au caractére légitime du
|l icenciement de Jean Angelinol A
Cotonou apres avoir caractérisé les différentes fautes qui lui
sont reprochées et par conséquent const i t ut i wres | d
mangue de responsabilité entrainant une perte de confiance
de | 6e mph qusteament jugé, en indiquant que la
modification du contrat de travail, conforme aux dispositions
légales envigueur,«xndentraine ni une 1 ®tr
di mi nution des avantages dont| i
aucun des éléments substantiels du contrat de travail » ;

Que | darr-°t attaqu® nobdest pas
violation de la loi ;

Que | e moyen ndest pas fond®

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public.

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s |l a

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel de Cofjto
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Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de : Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT, Michéle
CARRENA-ADOSSOU Et Vignon André SAGBO
CONSEILLERS;

Et prononc® ° | 0daudience pub
deux mille vingt deux, la chambre étant composée comme il
est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin AFATON,
AVOCAT GENERAL; Héléne NAHUM-GANSARE,
GREFFIER ;

Et ont signé,
Le président, Le rapporteur,
Sourou_Innocent AVOGNON Vignon André SAGBO
Le greffier.

Hélene NAHUM-GANSARE
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N°21/CJ-CM DU REPERTOIRE; N°2021-022/CJ-CM DU

GREFFE; ARRET DU 25 FEVRIER 2022; AFFAIRE:
GAFAR ADJIBADE AYINDE AMINOU (SCPA D2A) C/
GAFARI AKANNI ADEBO MORAYO FARHA ACHABI
ADEBO OLUWABOUKOLA OULFATH ADEBO (ME
MOUSTAFA ISSIAKA)

Procédure civile i Défaut de base légale i Défaut de
preuve i Succession i Détermination de la consistance
ddéune s ucicLecHasiond Partage T Rejet (oui)

Ne mangue pas de base |égale, la décision par laquelle

|l es jJjuges du fond, en ®non- a
all gue dbéune pr®tention doit
constate gue | 6appel ant ne

consi stance effective ddune
fixée.

La Cour,

Vul 6acte nA 001/2021 du 8 mar
doappel de Cotonou par | e
professionnelle dbéavocats D2/

Ayindé AMINOU, a déclaré élever pourvoi en cassation
contre |l es disposit iCA-€d-20dledu | 6
23 février 2021, rendu par la chambre civile état des
personnes de cette Cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;

Vu | darrt attaqu®

nt

d
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Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de
la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations
juridictionnelles de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

Oup “ | 6au dié durvendredip2b février @022 le
conseiller André Vignon SAGBO en son rapport ;

Ou | 6 av oc alicolag ®ierger BIAO en ses
conclusions ;

Et apres en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | 6acte n
greffe de l a cour doappel d
professionnelle dbéavocats D2/

Ayindé AMINOU, a déclaré élever pourvoi en cassation
contre |l es disposit iCA-€d-20d1edu | 6
23 février 2021, rendu par la chambre civile état des
personnes de cette cour ;

Que par lettres n° 5091, 5092, 5093 et 5094/GCS du 7 juillet
2021 du greffe de la Cour supréme, Gafar Adjibadé Ayindé
AMINOU et son conseil ont été invités a consigner dans le
délai de quinze (15) jours, sous peine déchéance et a
produire leur mémoire ampliatif dans le délai de deux (2)
mois, le tout, conformément aux dispositions des articles 931
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alinéa 1°" et 933 alinéa 2 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été payée ;

Que par requéte en date du 26 aodt 2021, maitre
Issiaka MOUSTAFA, conseil des défendeurs a sollicité une
abréviation des délais de la présente procédure ;

Que par ordonnance n° 2021-052/PCS/SG/CAB du 6
septembre 2021, le président de la Cour supréme a accéedé
favorablement a cette requéte ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été produits

Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux conseils des parties
pour leurs observations ;

Que seul, maitre Issiaka MOUSTAFA a versé ses
observations au dossier ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des forme
et délai légaux ;

Qudil vy a lieu de; |l e d®cl ar e
AU FOND

Faits et procédure

Attendu, selon | 6darr=°t atta
décembre 2015, Gafar Adjibadé Ayindé AMINOU a saisi le
tribunal de premiere instance de premiere classe de Cotonou
statuant en mati r e civile
demande aux fins de sortie d'indivision et de licitation
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partage des biens de la succession de feue Victoire Délé
DAOUDA épouse ADEBO ;

Que par jugement n° 34/2019/1ére CH-CS du 31 juillet
2019, la juridiction saisie a, entre autres, ordonné la cl6ture
du compte de la succession domicilié a la banque UBA et le
partage par l'administrateur séquestre du solde des
numeraires aux quatre (4) héritiers a raison de 1/4 chacun,
apres paiement de toutes les dettes le cas échéant,
prononcé la cléture de la liquidation de la succession,
ordonné la licitation partage des biens de la succession de
feue Ramatou Victoire Délé DAOUDA épouse ADEBO, et
désigné maitre Alain TOKPO, notaire & Cotonou pour y
procéder ;

Que sur appel de Gafar Adjibadé Ayindé AMINOU, la cour
doappel de Cotonou PZLA-Cop2021dar r
23 février 2021, confirmé le jugement entrepris en toutes ses
dispositions ;

Que cobest cet arr°t qui est
Discussion
Sur le moyen unique tiré du défaut de base Iégale

Attendu qudi l est fait gri e
base | ®gale en ce que |l es jug
gue Gafar Adjibad® Ayind® AM
preuves de ce que, la défunte est créanciére d'aliments, que
ddédautr es réaacednorst pas é€té peises en compte
dans le rapport de l'administrateur séquestre, que de
nombreux biens de la succession sont en cours d'utilisation,
gue des loyers ont été recouvrés en vue d'étre détournés et
gue des hypothéques sur certains immeubles appartenant a
la défunte ont été frauduleusement realisées, ont confirmé le
jugement de cléture de la liquidation et de partage des biens
alors que, selon le moyen, en application des articles 689 et
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804 alinéa premier du code des personnes et de la famille,
ils devaient rechercher si la consistance des biens a partager
a eté effectivement déterminée ;

Que le rapport en date du 18 février 2019 du greffier en
chef du tribunal de premiére instance de Cotonou, séquestre
de la succession, mentionne dans sesconc |l usi oles
point qui a été fait n'est pas exhaustif. Des recherches
d'informations sont en cours pour soit actualiser des valeurs
(il s'agit des actions en bourse, des marchandises, le compte
bancaire BNP Paribas), soit compléter les informations
existantes (vérifier auprés de qui les véhicules sont garés) et
rechercher des informations
la successiono

Que pour n'avoir pas procédé a une instruction aux fins de
vérification de la consistance effective de la succession, les
juges ont manqué de donner une base légale a leur décision

Que celle-ci encourt cassation de ce chef;
Mais attendu que pour confirmer le jugement entrepris

les juges d'appel, apres avoir énoncé le principe selon
| e g uen drpit, celui qui allegue, d'une prétention, doit en

rapporter les preuveso , ont motiv® entr

rapport de | 6 admi n iadidgtér lest beensr
meubles, immeubles, les valeurs cotées en bourse ainsi que
les fonds décaissés aux héritiers ;

Qu e lelara déglare que, le juge qui a ordonné la
cloture de la liquidation de la succession sans que le
Il i guidateur ait pu d®t er mi
succession, recouvrer toutes les créances et payer toutes les

n ¢

dettes, sbest r e fispositns'des arpcfes i ¢

689 et 804 et |l a d®ci sion ai
laloi ;
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Que | 6appelant nbéa pu verser
gue |l a d®funte est cr®anci
déautres dettes et c r @te mpar des
rapport de | 6admini strateur

nombreux biens de la succession, du recouvrement en vue
du détournement de loyers et des hypotheques réalisées par
la défunte sur certains immeubles lui appartenant » ;

Que par ces constatations et énonciations, les juges
déoappel ont donn® une base | ®

Que le moyen n'est pas fondé ;

PAR CES MOTIFS

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de Gafar Adjibadé Ayindé
AMINQOU ;

Ordonne la notification du présent arrét au procureur
g®n ®r al pr s |l a Cour supr °me

Ordonne la transmission en retour du dossier au
greffier en chef de | a cour d

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de : Michele CARRENA ADOSSOU,
conseiller a la chambre judiciaire ; PRESIDENT ; Vignon
André SAGBO et Georges TOUMATOU CONSEILLERS ;

Et prononc® ~° | 6audience p
cing février deux mille vingt-deux, la Cour étant composée
comme il est dit ci-dessus, en présence de : Nicolas Pierre
BIAO, AVOCAT__GENERAL ; Djewekpégo Paul
ASSOGBA, GREFFIER ;
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Et ont signé :

Le président
Michele CARRENA ADOSSOU
SAGBO

Le greffier

Dijewekpégo Paul ASSOGBA

Le rapporteur
André Vignon
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N°23/CJ-S DU REPERTOIRE; N°2017-02/CJ-S DU
GREFFE; ARRET DU 11 MARS 2022; AFFAIRE:
SOCIETE INTER-CON SECURITY SYSTEMS BENIN
REPRESENTEE PAR MARCEL BERGERON (CABINET
D6AVOCATS DES F RBEGWE S -AKOHDB
GBACADA CYRIAQUE (ME ROLAND S.ADJAKOU)
CONTRE -AKOHOU GBACADA CYRIAQUE (ME ROLAND
S. ADJAKOU) -SOCIETE INTER-CON SECURITY
SYSTEMS BENIN REPRESENTEE PAR MARCEL
BERGERON

Droit social i Licenciement abusif i Défaut de réponse a
conclusions - Motif de licenciement notifié par écriti
Rejet.

Moyen de cassation T Dénaturation des faits 1
Irrecevabilité.

Condamnation a dommages - intéréts - Fixation du
guantum i Appréciation souveraine du juge du fond.

N6est pas r @upgried duhdefladt de réponse a

conclusions, |l e juge ,daapp¢ée¢lobeger ci
pouvoirs ouver ai n, ndareslepénsnciations\de
sadécision, | es d®t ail s de énplyegrum
pour d®cl arer abusif un |l icengqgi
®t ® notifi® par ®crit ° | 6empl
Encourt | 6irrecevabilit®, | e
des faits, celle-c i nodo®t ant pas un c a
cassation.

Rel vent de | 6appr ®&ajugetdu tond, s o
| 6 ®v al u ala fixatron adutquantum des dommages
intéréts.

uv
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La Cour,

Vu | dacte nA001/16 du 25 mai
el

doapp
DOSSOU, conseils de la société INTER-CON Security
Systems Benin, ont déclaré élever pourvoi en cassation contre
|l es dispositions de -Cdendule 27
avril 2016 par la chambre sociale de cette cour ;

de Cotonou par | equel

n

Vu | 6acte nA002/ 16 du m@&negouri n

doappel par | equel ma’  tre
Cyriaque Gbacada AKOHOU, a déclaré élever pourvoi en
cassation contre les dispositions du méme arrét ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | 6arrt attaqu®
Vu la loi n°® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28

juillet 2016 ;
Vu les pieces du dossier ;
Qupg ° | 6audience publiqu

le président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;
OQup | 6avoc SBaturnmmRAFATOA | en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;
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Attendu que suivant | 6acte

nADO

de |Ia cour doappel de Cotonou, r

DOSSOU, conseils de la société INTER-CON Security
Systems Benin, ont déclaré élever pourvoi en cassation contre
|l es dispositions de -Cdendule 27
avril 2016 par la chambre sociale de cette cour ;

Que suivant un autre acte n°002/16 du 03 juin 2016 du greffe

de |Ia m°me cour dbéappel, ma ’

de Cyriaque Gbacada AKOHOU, a déclaré élever pourvoi en
cassation contre les dispositions du méme arrét ;

Que par correspondances numeéros 1353 et 1354/GCS du 17
mai 2017 du greffe de la Cour supréme, maitres Gabriel,
Romain et Guy DOSSOU et maitre Salomon Roland
ADJAKOU, conseil de Gbacada Cyriaque AKOHOU ont été
invités a produire leurs moyens de cassation dans le délai de
deux (02) mois, conform®ment
alinéa 2 du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations ;

Que par lettre n°0071/22/GRGD/HD du 31 janvier 2022 le
cabinet des freres DOSSOU et AIHOU a produit ses
observations ;

EN LA FORME

Attendu que les présents pourvois sont respectueux des
forme et délai Iégaux ;

Quobi | convient de IlLes d®cl a
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AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6arr ° t-vedbaukdeq u

non conciliation numéros 1212 et
500/MFPTRA/DC/SGM/DDTP-ALl-Lit des 20 octobre 2006 et
14 juillet 2008, Cyriaque Gbacada AKOHOU a saisi le tribunal
de premiere instance de premiere classe de Cotonou statuant

en mati re soci al e, du di ff ®r

société INTER-CON Security Systems Benin relativement a la
rupture de son contrat de travail ;

Que par jugement n°004/3¢™¢ CH-SOC rendu le 02 janvier
2013, le tribunal saisi a déclaré abusive la rupture du contrat
de travail de Cyriaque Gbacada AKOHOU et a condamné la
société INTER-CON Security Systems Bénin a lui payer la
somme de cing cent mille (500 000) francs a titre de
dommages-intéréts ;

Que sur appel de la société INTER-CON Security Systems
B®ni n, |l a chambre sociale de

rendu | e 27 avril 2016&Cotlpdlaquel ° t

le jugement entrepris a été confirmé en toutes ses
dispositions ;

Que cbest cet arr°t gquvoi; est
DISCUSSION

MOYENS DE CASSATION DU CABINET DES FRERES
DOSSOU

Sur le premier moyen tiré du défaut de réponse a
conclusions
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Attendu qudil est reproch®
réponse a conclusions en ce que, pour asseoir leur décision
relativement aux motifs du licenciement de Cyriague Gbacada

AKOHOU, | es juges de l a cour
uniquement sur le motif tiré de ce que son employeur lui

reproche dbéavoir dor mi sur | es
du deuxieme motif invoqu® par | 6empl oy

rtention doéinformations par
moyen, dans ses conclusions en répliqgue en date du 04 avril
2011, la société INTER-CON Security Systems Bénin a
soutenu, tant devant le premier juge que devant les juges
doappel, que Cyriaque Gbacada
deux motifs graves : le sommeil sur les lieux du travail et la
r®t ention d;6informations

Que | darr-°t attaqu® a fait I
fonder sa décision que sur le premier motif relatif au sommeil
sur les lieux du travail ;

Qubdben statuant comme elle |6
réponse aux conclusions de la demanderesse sur le second

mot i f de |l icenciement, |l a couf

de répondre a toutes les conclusi ons et gue |
encourt cassation de ce chef ;

Mai s attendu gue <cobest dans
souverain déappr®ciation que
licenciement de Cyriaque Gbacada AKOHOU, a fondé sa
conviction non seulement sur le moyen tiré du sommeil sur les
lieux du travail mais aussi surlenon-r espect par |
des dispositions des articles 45 et 46 de la loi n°98-004 du 27
janvier 1998 portant code du travail en Républiqgue du Bénin
gui | 6obl i gentt ™ nrl ddteinfpil eory ®p d re
sérieux pour lequel il a décidé de ne pas maintenir son contrat
de travail ;

Que | e moyen nbdbest pas fond®
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Sur le deuxiéme moyen tiré de la dénaturation des faits et de
la mauvaise application de la loi

Attendesiqubeproch® ~ | déarr°t jat
l es faits et doéavoir fait une |ma
gue, l es juges de | a cour doéapp

INTER-CON nodaurait pas notifi® par
AKOHOU sa décision de licenciement en application des
di spositions de | 6article 46 (du
du Bénin, alors que, selon le moyen, cette motivation de la
cour est erronée ;

Que par lettre du 13 septembrfe
a Cyriaque Gbacada AKOHOU son licenciement ;

Que copie de cette lettre est versée au dossier judiciaire tant
devant | e premier juge qubden ¢galt

Quadi l sbensuit gue dire que |l e
Cyriaqgue AKOHOU est abusif au motif que la formalité de la
notific at i on par ®crit ndaur ait p a
dénaturation flagrante des faits qui a conduit subséquemment
a une mauvaise application de la loi par les juges de la cour
doap;pel

Que | 6arr°t attaqu® encourt clas

Mais attendu que le grief tiré de la dénaturation des faits ne
constitue pas un cas;dobéouvertyr e

Que le moyen est irrecevable ;

MOYEN DE CASSATION DE MAITRE ROLAND
SALOMON ADJAKQOU
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Sur le moyen unique tiré de la violation des dispositions des
articles 38, 41, 43, 44 et 45 du code de sécurité sociale en

vigueur par |l es juges doinstar

Attendu qudi l est fait grief
dispositions des articles 38, 41, 43, 44 et 45 du code de
sécurité sociale en ce que, les premiers juges et les juges de

l a cour doappel ont rejet®-1¢

intéréts de Cyriaque Gbacada AKOHOU pour non jouissance
des prestations familiales pour cause de non versement des
cotisations sociales a la Caisse Nationale de Sécurité Sociale
(CNS S) par | 6empl oyeur qgui noeé
cotisation au lieu de 28 mois, alors que, selon le moyen, les
juges doappel gui devaient <co
juge, des dispositions des articles du code de sécurité sociale

qui accordent des avantages pécuniaires aux employés en
régle vis-a-vis de la Caisse Nationale de Sécurité Sociale
(CNSS), ont erré en droit en rejetant la demande de paiement

de dommages-intéréts a Cyriaque Gbacada AKOHOU ;

Quben sbHabstenant de EREAN MmN
Security Systems Bénin au paiement, au profit de Cyriaque
Gbacada AKOHOU de la somme de deux millions (2 000 000)

francs atitre de dommages-i nt ®r °t s, |l es juge
ont violé les dispositions des articles ci-dessus cités ;

Quden®gaesce, l 6arr°t attagqt
ce chef;

Mais attendu que les juges du fond sont souverains pour
évaluer le montant des dommages-intéréts et pour en fixer le
quantum ;

Quaodi l ne saurait °tre repr
ddaccorder ebiest @omma,g dodavoir

Que | e moyen nobdest pas fond®a
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PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme les présents pourvois ;
Les rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi

gudau procureur g®N®r al pr s |
Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de | a cour dobéappel de
Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Michele
CARRENA-ADOSSOU Et Vignon André SAGBO
CONSEILLERS ;
Et prononc® ~© | édaudience pub

deux mille vingt deux, la chambre étant composée comme il est
dit ci-dessus, en présence de : Saturnin AFATON, AVOCAT
GENERAL ; Hélene NAHUM-GANSARE, GREFFIER;

Et ont signé,

Le président-rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE
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N°24/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2020-15/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 11 MARS 2022; AFFAIRE:
SOCIETE AMOUSSOUVI ET COMPAGNIE SARL SISE AU
MARCHE DANTOKPA A COTONOU LIEUDIT JARDIN
BOUTIQUE B2-25 -SUZANNE MOUSSOUVI (ME CYRILLE
DJIKUI) CONTRE VIRGINIE AMADJI (ME FILBERT T.
BEHANZIN)

Procédure civile 1T Défaut de réponse a conclusions
(non) i Défaut de base Iégale (non) i Rejet.

N6est pas reprochabl e réedanse@d
concl usi ons, l 6arr °t de | a
énonciations et motivations a répondu au concluant.

Mérite rejet, le moyen qui, sous le couvert du défaut de
base légale tend en réalité a remettre en discussion
devant la haute juridiction des faits souverainement
appreéciés par les juges du fond.

La Cour,

Vu | 6acte nA2 du 17 ao¥%t 2
de Cotonou par lequel maitre Cyrille DJIKUI, conseil de la
société AMOUSSOUVI et Compagnie SARL et Suzanne
AMOUSSOUVI, ont déclaré élever pourvoi en cassation
contre | es dispositions de
11 juillet 2018 par la chambre commerciale de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;

Vu | darr?t attagqu®
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Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiee et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup - | 6 audi e nvenelredpld bmars a0@2le d (
président, Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oupu | 6 av oc a Saturmgi® NABATON , en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | 6acte ni
lacour dbéappel de Cotonou, ma ’
la société AMOUSSOUVI et Compagnie SARL et Suzanne
AMOUSSOUVI, ont déclaré élever pourvoi en cassation

A

A 2

contre |l es dispositions de | 0arr

11 juillet 2018 par la chambre commerciale de cette cour ;

Que par correspondances numéros 4139 et 4140/GCS du
22 juin 2020 du greffe de la Cour supréme, maitre Cyrille
DJIKUI a été invité a consigner dans le délai de quinze (15)
jours, sous peine de déchéance et a produire son mémoire
ampliatif dans le délai de deux (02) mois, le tout,
conformément aux dispositions des articles 931 alinéa 1°" et
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933 alinéa 2 du code de procédure civile, commerciale,
sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été faite et le mémoire ampliatif
produit ;

Que par correspondance n°0148/GCS du 07 janvier 2021,
le mémoire ampliatif de maitre Cyrille DJIKUI a été
communiqué a maitre Filbert BEHANZIN pour son mémoire
en défense ;

Que par correspondance n°2208/GCS du 30 mars 2021,
une mise en demeure comportant un nouveau et dernier délai
de trente (30) jours, adressée a maitre Filbert BEHANZIN et
recue en son cabinet le 30 mars 2021 pour la production de
son mémoire en défense, est restée sans suite ;

Que le procureur général a pris ses conclusions lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations ;

Que maitre Cyrille DJIKUI a produit ses observations ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été élevé dans les forme
et délai de laloi ;

Quobi I convient de ;l e d®cl ar e
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6arr=°t attagq
Cotonou des 22 et 23 aolt 2012, la société AMOUSSOUVI et
Compagnie SARL et Suzanne AMOUSSOUVI se sont
oppos®wogy donhé&nce dobéinjonction
rendue le 07 aolt 2012 par le président du tribunal de
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premi r e cl asse de Cotonou
irrecevable |a requ°te aux fi.r
| adite ordonnanceifiation;ddannul er

Que par jugement n°50/13/2¢m¢ CCOM du 16 mai 2013, le
tribunal saisi a rejeté la demande tendant a la rétractation de
| 6ordonnance déinjonction de
AMOUSSOUVI et Compagnie et Suzanne AMOUSSOUVI a
payer a Virginie AMADJI, la somme de quatorze millions deux
cent mille (14 200 000) FCFA ;

Que sur appel de la société AMOUSSOUVI et Compagnie
SARL et Suzanne AMOUSSOUVI, la chambre commerciale
de |l a cour doéappel de Cotonou
n°019/CCOM/2018 par lequel le jugement entrepris a été
annulé et, évoquant et statuant a nouveau, elle a condamné
la société AMOUSSOUVI et Compagnie SARL et Suzanne
AMOUSSOUVI a payer a Virginie AMADJI, la somme de
guatorze millions deux cent mille (14 200 000) F CFA;

Que cbest cet arr°t qui ;est
DISCUSSION

SUR LE PREMIER MOYEN TIRE DU DEFAUT DE
REPONSE A CONCLUSIONS

Attendu qguoi l est reproch®
condamné la société AMOUSSOUVI et Compagnie SARL et
Suzanne AMOUSSOUVI a payer a Virginie AMADJI, la
somme du quatorze millions deux cent mille (14 200 000)
FCFA au motif que sommeée de payer le solde de sa dette,

Suzanne AMOUSSOUVI a r®pondu
mai s demande un d®l ai | us qQué "
depui s |l a date du 27 juillet

paiement en remboursement de cette dette, alors que, selon
le moyen,les concluantes ont plai d®

D
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par | 6ef fet du pai ement du p

poursuivi ;

Que dans leurs notes de plaidoiries, les demanderesses
ont soutenu | 60irrecevabilit® |de
payer ainsi que la rétractation de ladite ordonnance ;

Quden ne r®pondant pas auxadgi-t
attaqué encourt cassation ;

Mai s attendu quaen | ®@merssanmtt |l
n°050/13/2éme C , COM du 16 mai 2013, q
demandes formulées par la société AMOUSSOUVI et
Compagnie SARL et Suzanne AMOUSSOUVI, figurent
| 6irrecevabilit® de |l a requ°te¢
30juillet2012; que cependant, | e pr emi
sur cette demande dans S a dPci
constat er que | e premier juge a [t
en conséquence le jugement n°050/13/2¢me C. COM du 16 mai
2013e, | es juges de |l a cour dobéapp
du défaut de réponse a conclusions ;

Que de pl us, e en effeg tows lesarecus dg u 6| ¢
pai ement gudell es ont produi t|s
déoextinction de | a cr®ance de | Vi

l a sommation de pay»lesjudesde2 7 | j 1
|l a cour ddéappel ont r ®p o nadtde a ( x
réponse est allégué ;

Que | e moyen nobdbest pas fond®

SUR LE DEUXIEME MOYEN TIRE DU DEFAUT DE BASE
LEGALE

Attendu québil est reproch® I
base | ®gale en ce que |l es jugegs
dans leditarrétque«t ous | es re-us de padi e
produits © | 6appui de | eur deinar
de Virginie AMADJI sont antérieurs a la sommation de payer
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du 27 juillet 2012 », alors que, selon le moyen, les divers
paiements partiels effectués couvraient intégralement la dette
de trente millions (30 000 000) F CFA, de sorte que la dette
®t ait ®teinte par | 0effet du
de la saisine du premier juge ;

Que le remboursement intégral de la dette est intervenu
avant méme la sommation de payer en réponse a laquelle
Suzanne AMOUSSOUVI reconnaissait devoir la somme de
guatorze millions deux cent mille (14 200 000) FCFA ;

Que cette reconnaissance de dette est une erreur

A

déoappr ®ci ation de Suzanne AM(

décl arati on ° | 6hui ssi er sans
point des paiements opérés sur le compte de Virginie
AMADJI ;

Que | a question de droit pos

était de savoir si le fait pour un débiteur de reconnaitre un
sol de [I"6 odbelviog er |l e payer s O0i
preuve du paiement intégral de sa dette avant la
reconnaissance du solde ;

Quaodi l est de jurisprudence

c

donne aucune indication relat.

fondé et si les constatations de fait ne permettent pas
davant age doéidentifier |l es
encourt cassation pour défaut de base légale ;

Mais attendu que tel que formulé, le moyen tend a remettre
en discussion devant la haute Juridiction, les faits
souverainement appréciés par les juges du fond ;

Quobi | est;irrecevabl e
PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;

Le rejette quant au fond ;
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Met les frais a la charge de la societé AMOUSSOUVI et
Compagnie SARL et Suzanne AMOUSSOUVI,

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s |

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel de Cot

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Michele
CARRENA-ADOSSOU Et Vignon André SAGBO
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | 6audi ence p
mars deux mille vingt deux, la chambre étant composée comme
il est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin AFATON,

AVOCAT GENERAL ; Hélene NAHUM-GANSARE
GREFFIER ;

Et ont signé,
Le président-rapporteur, Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Hélene NAHUM-GANSARE
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N° 26/CJ-S DU REPERTOIRE ; N° 2021-06/CJ-S DU
GREFFE; ARRET DU 11 MARS 2022; AFFAIRE:
STANISLAS FANTODJI (ME ROLAND S. ADJAKOU)
CONTREFEDERATI ON DES CARGNEETDEDO
CREDIT MUTUEL (FECECAM) DU BENIN (ME RAFIOU
PARAISO)

Procédure civile i Moyen de cassation i Violation de la
loi par mauvaise application des articles 485, 492 et 493
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes (Non) - Rejet.

Violation de la loi notamment des articles 1101, 1109 et
1116 du code civil (Non) - Rejet.

Défaut de réponse a conclusions (Non) i Rejet.

Noest p as ble @ega violatihoa des articles 485,
492 et 493 du code de procédure civile, commerciale,
soci al e, administrative et de:3
gui ont déclaré irrecevables les appels dont ils sont
saisis, en se déterminant a partir de certaines constances
et éléments non démentis du dossier, notamment la
remi se et | dacception du ch qy
®qui val ent N |l a condamnati on
des di spositions de |l 6articl
«| 6exy®i on sans r®serve doéun |
vaut acqui escement ¢é

Doit étre déclaré irrecevable, le moyen tiré de la
violation des articles 1101, 1109 et 1116 du code civil, qui
ne précise pas la partie critiquée de ladécision, ce en quoi
| 6 a encdutt le grief allégué.

Ne sont pas reprochables du grief du défaut de réponse
concl usions, | e squi jomtgadeslaré d 6
irrecevables les appels dont ils sont saisis en appréciant
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| e dossier qubéen | a forme, polu
dont tsilbeatdallu examiner le dossier quant au fond.

La Cour,

Vu | 6 ac t-096 du 832r@&r2 2020 du greffe de la cour

doappel ddo Abomey par l equel
ADJAKOU, conseil de Stanislas FANTODJI a déclaré élever
pourvoiencassatoncontre | es disposi-ti]|o

001/Social/CA-AB rendu le 29 janvier 2020 par la chambre
sociale de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | 6arr?t attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup -~ | 6audi ence publique dy
conseiller, Michele CARRENA-ADOSSOU en son rapport ;

Oupu | 6 av oc a Saturgi® NABATON , en ses
conclusions ;
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Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attenduque s u i v a n n°2020B086du @3 mars 2020 du

greffe de | a cour doappel do A
ADJAKOU, conseil de Stanislas FANTODJI a déclaré élever
pourvoiencassatoncontre | es di sposi-ti

001/Social/CA-AB rendu le 29 janvier 2020 par la chambre
sociale de cette cour ;

Que par lettres n°1728/GCS et n°1729/GCS du 10 mars
2021 du greffe de la Cour supréme, le demandeur au pourvoi
et son conseil ont été respectivement invités a produire leurs
moyens de cassation dans le délai de deux (02) moaois,
conf or mPment aux dispositions
code de procédure civile, commerciale, sociale, administrative
et des comptes ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été produits ;
Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations

sans réaction de leur part ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des forme
et délai légaux ;

Quobi | convient de ;l e d®cl ar e
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6arr °t -vaxkauxa q
de non conciliation n°006/MTFP/DC/SGM/DDTFP-MONO du
09 octobre 2009, Stanislas FANTODJI a attrait la Fédération
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des Caisses dOEpargne et Bemn Cr

(FECECAM) devant le tribunal de premiere instance de

deuxi me classe de Lokossa pol

payer des droits et dommages-intéréts pour licenciement
abusif ;
Que vidant son délibéré, le tribunal saisi a, par jugement
n°003/AS/11 du 11 mai 2011 déclaré abusif le licenciement
de Stanislas FANTODJI et condamné la Fédération des

Cai sses doOoEpargne et de Cr ®d

(FECECAM) a Ilui payer divers droits, indemnités et
dommages-intéréts ;

Que sur appels aussi bien de la FECECAM que de
Stanislas FANTODJI |l a chamb

doAbomey a rendu, | e 29 j-an

001/Social/CA-AB par lequel elle a constaté que la

F®d®r ation des Caisses dob6Epa

Mutuel du Bénin (FECECAM) et Stanislas FANTODJI ont
acquiescé au jugement entrepris et déclaré leurs appels
irrecevables ;

Que cbest cet arr°t qui ;es

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la mauvaise application
des dispositions des articles 485, 492, et 493 du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et
des comptes

Attendu quobéil est reproch®

dispositions des articles 485, 492, et 493 du code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes en ce que, pour déclarer Stanislas FANTODJI
irrecevable en son appel,

gubapr s avoir relev® appel

Fédération des Caisses d 6 Epar gne et de
Mut uel du B®&nin (FECECAM) s

118

r e

t

| €

(
0e

Cr @
st




montant de la condamnation suivant un chéque BOA en date
du 18 mai 2011 délivré a Stanislas FANTODJI ;

Que ce dernier a accepté ledit chéque en apposant la
mentiopoudé r gl ement d®finitif
2011066

Qudbdéau sens de | darticle 493
commerciale, sociale, administrative et des comptes,

«|l 6ex®cution sans r®serve dbo
vaut acqui exsame megut, €ésel on | e
de Stanislas FANTODJI étant postérieur a la remise du

ch que, il néy a aucun acqui e

Que ce dernier nobéest pas all
demander un réglement amiable ;

Que cbdest plutrt |l asF®@d®pat i
de Cr®dit Agricole Mutuel du
a venir retirer le chéque ;

Que |l es juges doappel ne
conclure ™ un acquiescement a
reglement définitif décision rendue le 11 mai 20116 6 n 6 a
pas été donnée volontairement et sans équivoque ;

Quden d®cidant ai nsi quodil s
fait une mauvaise application des articles précités et leur
décision encourt cassation ;

Mais attendu que les juges delacourd 6 ap p e | d o A
pour en arriver a déclarer les appels irrecevables sont partis
de certaines constances du dossier, de certains éléments
non démentis par les parties notamment la remise et
| 6acceptation du ch que dour
condamnation prononceée ;

119

J D E
B®

D e |

y al

b




Qudun autre ® ®ment probant
ch que par | e b®n®f i ci aire
reglement définitif décision renduele 11mai2 011 6 6

Quden se d®terminant ~ part.i
| es | ug e s sodtpas emoehablas de la violation des
articles précités ;

Que | e moyen nobdest pas fond®a@

Sur le deuxieme moyen tiré de la violation des
dispositions des articles 1101, 1109 et 1116 du code civil

Attendu quodéil est r epr donde®
dispositions des articles 1101, 1109 et 1116 du code civil en
ce quobil nda pas relev® que

doEpargne et de Cr®dit Agr|i

(FECECAM) a usé de dol pour amener le demandeur au
pour voli accept eimégraldée de rla c €
condamnation pécuniaire prononcée par le premier juge,
sans exiger de | ui l a signat U
protocole de reglement amiable a soumettre & homologation,

al or s gue, sel on | e moyen,
opposéaprendre | 6int®gralit® de |
prononceée ;

cbes e chef du service
Cai sses dOEpargne et de Cr ®d
(FECECAM) qgui |l 6a rassur ® de
| 6i nt ®gr al i a®n adtei oha neonddoemp
poursuivre sa proc®dure dobéapp
Que codbest doéaill eurs ce dern
mettre sur le cheque a acquitter ;

Que

Que le demandeur au pourvoi a méme fait sommer ce
dernier par voi e dohus gueiler
sommation est restée sans réponse a ce jour ;
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Que |l es juges doappel ont vi
encourt cassation ;

Mais attendu que conformément aux dispositions de

| 6article 52 -20du 1V aodlt|2aD7 pour At20 0
recevable, le moyen ou élément de moyen doit préciser la
partie critiqu®e de | a d®ci si
reproche allégué ;

Qubéen | 6esp ce | e moyen ne p
critiqu®e ni ce en quoi ;l o6arr
Q uilest irrecevable ;

Sur le troisieme moyen tiré du défaut de réponse a
conclusions doéappel en r®pligqg
Attendu quodi l est fait gri e
r®ponse ~ conclusions en ce
abstenus de répondre aux concl usi ons dbap
répligue en date du 18 décembre 2011 de Stanislas
FANTODJI, alors que, selon le moyen, ces conclusions
portent déune part sur | 06ine
ami abl e intervenu et déaut r g
dolosivesexer c ®es par | a F®d®r ati on
et de Crédit Agricole Mutuel du Bénin (FECECAM) pour
amener le demandeur au pourvoi a recevoir le cheque dans

| 6espoir de poursuivre | a ;pro
Quden sbdabstenant d eonclus®msdes d r
juges dobéappel ont viol ® | a |
cassation ;

Mais attendu qubden | 6esp ce
appel s dont ils sont saisis,
appr®ci ® | e dossier quodoen | a f
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Que pou r r®pondre aux conclusi o
examiner le dossier quant au fond ;

Que | e moyen nobdéest pas fond®

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public.

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®ral pr s |

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de |l a cour dbéappel doéAbor

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre judiciaire)
composée de :

Sourou Innocent AVOGNON, président de la chambre
judiciaire, PRESIDENT ; Michéle CARRENA-ADOSSOU Et
Vignon André SAGBO CONSEILLERS ;

Et prononc® © | daudience publ
deux mille vingt deux, la chambre étant composée comme il
est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin AFATON,

AVOCAT GENERAL ; Hélene NAHUM-GANSARE,
GREFFIER ;
Et ont signé,
Le président, Le rapporteur,

Sourou Innocent AVOGNON Michele CARRENA-ADOSSOU
Le greffier.

Helene NAHUM-GANSARE
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N°28/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2020-032/CJ-CM DU
GREFFE ; ARRET DU 25 MARS 2022 ; AFFAIRE : MAITRE
MOHAMED TOKO MAITRE DONATIEN GBADESSI
(MAITRE BONAVENTURE ESSOU) C/ HELENE
ALINTINSOU HONORINE ALINTINSOU (MAITRE
MAGLOI RE YANSUNNU) CONSEI L D
AVOCATS

Procédure civilei Mi ni st r e i Défaatdopceae
de constitution réguliere i Défaut de preuve de diligences
accomplies T Honoraires non dis i Violation de la loi 7
Rejet

Avocat stagiaire i Défaut de validation de stage i Pas
déexercice du minist re doavod

Pourvoi en cassation T Arrét de cassation avec renvoi i
Juridiction derenvoi -D®f ®r ence 7 | 6arir °{
Violation de la loi T Cassation (non)

Ont fait une saine et juste application de la loi, les juges
doappel gui ont d®ci d® qudaud
| 6 a v 0 c metjustifia pas sa constitution réguliere pour
d®f endre |l es int®r°ts doéun cl
non plus la preuve des diligences accomplies.

Léavocat stagiaire dont |l e st

pas | ®gal ement admis =~ egatenc e

son nom personnel.

Nébencourt pas cassation pour
la loi n°2004-20 du 17 aodt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations
juridictionnell es de | a Cour
juridiction de renvoi, qui, statuant sur la cause, a déféré a
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| 6arr °t de cassation sans se
de violation dudit article.

La Cour,
Vul 6acte nA01/ 2020 du 17 mar s
doappel de Cotonou par | equel

Donatien GBADESSI, ont formé pourvoi en cassation contre
|l es disposi ti on s-CA(RP)/2020aenduiei0d n A
mars 2020 par la juridiction du premier président de la cour

doappel de Cotonou statuant
d lonoraires ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;

Vu | darrt attagqgu®

Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant composition,
organisation, fonctionnement et attributions de la Cour
supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

Quwp ° | 6audi ence publiqgue du
conseiller Vignon André SAGBO ;

Attendu que suivant | 6acte nA
greffe de | a <cour doappel de
TOKO et Donatien GBADESSI, ont formé pourvoi en
cassation contr e |l es di spositi€As
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(PP)/2020 rendu le 04 mars 2020 par la juridiction du premier
pr ®si dent de | a cour doappel
de contentieux dbébhonoraires

Que par lettres n°s5211, 5212, 5213 et 5214/GCS du 1°¢
septembre 2020 du greffe de la Cour supréme, les
demandeurs au pourvoi ont été invités a consigner dans le
délai de quinze (15) jours, sous peine de déchéance et a
produire leurs moyens de cassation dans le délai de deux (02)
mois, le tout, conformément aux dispositions des articles 931
alinéa 1°" et 933 alinéa 2 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été faite et le mémoire ampliatif
produit ;

Que maitre Magloire YANSUNNU a produit son mémoire en
défense pour le compte de Hélene et Honorine
ALINTINSOU ;

Que | e Conseil de | 60rdr e des
mémoire en défense tandis que maitre Rafiou PARAISO a
annonceé par correspondance en date 22 avril 2021, recue au
greffe de la Cour supréme le 18 mai 2021 sous le n°675/GCS,
sa déconstitution des intéréts de Hélene ALINTINSOU ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations ;

Que maitre Bonaventure ESSOU, conseil des demandeurs
au pourvoi a produit ses observations ;

EXAMEN DU POURVOI
EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été éleveé dans les forme et
délai de laloi ;
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Quobi I convient de ;l e d®cl arer
AU FOND
Faits et procédure

Attendu,selon | 6arr °t attaqu®, que
juillet 2009, maitre Donatien GBADESSI a saisi le Conseil de

| 60rdre des Avocats aux fins d
procédure n°28/99 ou il défend les intéréts de Hélene et
Honorine ALINTINSOU ;

Que par arrété n°02/2010 du 24 juin 2010 portant arbitrage
débhonoraires dans | e dossier
Avocats a fixé les honoraires a dix-huit millions (18.000.000)
francs en faveur de maitre Donatien GBADESSI et maitre
Mohamed TOKO tous deux conseils des défenderesses ;

Que par arrét n°002/AP/CA du 05 novembre 2012, la cour

pa

0 ¢

déoappel de Cotonou statuant t o

annul ® |l darr°t® nA02/2010 du
| 60Ordre des Avocats, puis ®voq
qgubaucun honoraire ndest d% -~
encore moins a maitre Donatien GBADESSI ;

Que maitre Mohamed TOKO et maitre Donatien GBADESSI
ont élevé pourvoi en cassation contre ledit arrét ;

Que par arrét n°16/CJ-CM rendu le 05 juin 2015, la chambre
judiciaire de la Cour supréme a cassé et annulé en toutes ses
di spositions | 6arr°t nA002/ AP

par | 6Assembl ®e pl ®ni re de | o

renvoyé la cause et les parties devant la méme cour
autrement composée ;

Que par arrét n°001/CH-CA (PP)/2020 rendu le 04 mars

2020, |l a cour dobéappel a afumul ®

2010 d u Conseil de | 6 O0Ordr e des
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statuant ° nouveau, a didamaitjen 0 a

Mohamed TOKO encore moins a Donatien GBADESSI ;
Que cbest cet arr°t qui ;est
DISCUSSION

Sur le moyen tiré de la violation de la loi en six (06)
branches

Premiére branche : Violationde | éarticle 52

procédure civile, commerciale, sociale, administrative et
des comptes et du défaut de motifs

Attendu quodil est reproch®
| 6 der 527 du code de procédure précité et du défaut de

motifs, ence q u e , débune part, l es ©pr

des demandeurs au pourvoi dont leur demande de voir la

juridiction de renvoi se conf

prise en considération des piéces produites, ne sont pas

expos®s dans | 0 &e part, les notivatiang de®

l 6arr °t attaqu® ne sont pas
contrdle de la juridiction de cassation précisément sur la
valeur juridique accordée aux piéces, alors que, selon cette

branche du moyen, | e | uUgebaTaumt |,

code de procédure civile, commerciale, sociale, administrative
et des comptes « doit exposer succinctement les prétentions
respectives des parties et leurs moyens » et « il doit étre
motivé » ;

Quden ayant d®ci d® c odnbnaep peel ||
|l es dispositiomst®e ek da
cassation de ce chef ;

Mai s attendu qguao- | 6examen,

relatives au défaut de constitution des demandeurs au pourvoi
et la prise en considération des piéces produites par ceux-Ci
dans | dadministration de | a
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et subséquemment au paiement a leur profit des honoraires

dus ainsi que | es moyens tenaf
 6annul ati on de | 0 aerdéduisent @étuse 2 4
d®gagent , m°me en | 6absence d
formelles y d®di ®ps, de | darr 9

Que par ailleurs, la méme branche du moyen se borne a
inventorier les pieces produites au soutien de la demande,
sans pr ®ci s er attagné est teprochabledda grief® t
doéoinsuffisance de moti fs

Que plus que | 6inventaire de
devraient établir la preuve de la volonté des défenderesses au
pourvoi de les constituer, précisément la preuve du mandat

donné par celles-c i et | 6®t endue de <ce
rel ve de | 6appr®ciation; souvé
Que, pour annuler | 6arr°t® qu

autres, ditetjugé«é que ma " tre Mohamed
Donati en GBADESSI| aucube préuve rdesp p
diligences accomplies en faveur de Héléne et Honorine
ALINTINSOU e et il meuedsprt du dossier, aucune piece
attestant doune <constitution
TOKO et maitre Donatien GBADESSI pour la défense des
intéréts de Héléne et Honorine ALINTINSOU dans la
proc®dure »A28/ 99¢é

Quobéil ne saurait d s lors | ui
prescriptions de | éarticle 52
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Quelemoyenprisen sa premi re bramnch
Deuxiéme branche: Violationde | 6articl e 3
r glement relatif ° | édhar moni g
profession doébavocat dans | 6esy
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Attendu qudil e st uéelp viakatoh @
|l 6article 3 alin®a 1 du r gl e
r gles r®gissant | a profession
en ce que |l a cour doboappel noa
et les résultats de la constitution réguliére de maitre Mohamed
TOKO, pr®ci s®ment | dassignati d
n°28/99 et la décision ayant soldé celle-ci, qui porte mentions
dans ses qualités de ce que les défenderesses au pourvoi
étaient comparantes et assistées de maitre Mohamed TOKO,
quiconstituent des actes de pos
plaidoirie et reconnus comme érigés au rang de monopole des
avocats devant ' es juridictiod
reglement n°05/CM/UEMOA du 25 septembre 2014 ;

A

Quden nNdéi nter pr ®t a radtes, pguwesles c e
demandeurs au pourvoi ne peuvent poser, exception faite de
| 6assignation, gudapr s gue

S

A C t

constitution r®gul.i re, la couyr

| 6annuyl ati on

Mai s attendu que c06esiélesrmpiéces s an s

produites par les demandeurs au pourvoi, que les juges de la

cour dobéappel ont , ap r-ci « décddaventi r
éavoir ®t ® r®guli rement <cons
ALI NTI N®2QU§ u giRne essdrt du dossier aucune
piec e attestant doune constit

Mohamed TOKO et de maitre Donatien GBADESSI pour la
défense des intéréts de Hélene et Honorine ALINTINSOU
dans la procédure n°28/99 » et par ailleurs, xn 6 ont r afj
aucune preuve des diligences accomplies en leur faveur »;

Que | e moyen en cette branche

Troisieme branche : Violationde | 6articl e 13
code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes

129

r
i

ut |




Attendu quodoill éatr Yepabta®u®,
| 6articl e 131 al i n®a 2 du
commerciale, sociale, administrative et des comptes, en ce
qgue, en d®pit de | a mention g
nA28/ 99, de ce que ma’  tr etdéddoh
sfurs H®I ne et Honorine ALIN
| 6accompl i ssement par | e prem
profit de ces dernieres ainsi que de la preuve de la
confirmation de sa constitution réguliere devant le juge saisi

du dos s i eantiomnédanslled qualités de sa décision,

l es juges de |l a cour dobéappel
déclaration de constitution de maitre Mohamed TOKO, alors
gue, selon cette branche du moyen, il résulte «implicitement»
mais « indiscutablement & d eticlé 18laalinéa 2 du code de
procédurecitécidessus, que | orsquéil
ddbun avocat dans wune assigna
comme conseil du plaideur 7 |
est délaissée avec élection de domicile dans le cabinet de cet
avocat, celui-ci est constitué et confirme sa constitution a

| 6audi ence en m° me temps guaoli

d®f ense et de repr®sentation

Qudayant d®ci d® et jug® ainsi

renvoi avi ol ® | e texte SuUsvi s® e
annulation ;
Mais attendu que dans | e <cas

constitution dbéavocat peut °t
actes dbéassignation et de | ugséd
écrite ou simple remise des pieces nécessaires pour introduire

|l e proc s, ou encore un re-u
honoraires ;
Que |l a cour de renvoi, en

®l ®ment s de ilperessond dossieuadogine piece
attest ant stitdtdoru reguliere denmaitre Mohamed
TOKO et maitre Donation GBADESSI pour la défense des
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int®r°ts de H®I ne et éeHoentor qu
outre, au moment du déroulement de la procédure, maitre

Donatien GBADESSI nNo®t ai t vagitud § v c

légalement se constituer dans une procédure, a justement
décidé ;

Que cette branche du moyen no
Quatrieme branche : La violation de |
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes

Attendu qudi l est reproch®

l 6articl e 13 adessus @ta, erce gua, lacourd e
doappel a, sans pr ®ciser l e 4
produites par les demandeurs au soutien de leurs prétentions
notammentldassi gnation initi®e par

le jugement qui mentionne que celui-ci a assisté Héléne et
Honorine ALINTINSOU qui ont comparu, la lettre par laquelle
maitre Donatien GBADESSI a saisi le juge commissaire pour
| 6avi ser de | 6oeéddreidslaliquedation ddvant | a
le notaire, passé sous silence tous ces actes, alors que, selon

cette branche du moyen, | dar tfi

procédure sus-cité fait obligation au juge de « donner ou
restituer leur exacte qualification aux faits et actes litigieux
sans sob6arr°ter 7 la d®nominat
proposée » ;

Qudil en r®sulte que | orsque
au soutien de leurs demandes et dont elles donnent une
certaine qualification, le juge, sans tenir forcément compte de
cette qualification, restitue
de lui donner ;

Quden ayant jug® et motiv® co
a vi ol ® | e texte SuUsvis® et
| 6annul ati on
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Maisattendu que | a cour dobéappe
g udi | ne ressort du dossi er a
constitution réguliere de maitre Mohamed TOKO et maitre
Donatien GBADESSI pour la défense des intéréts de Héléne
et Honorine ALINTINSOU dans la procédure n°28/99 », a
implicitement et nécessairement jugé que les piéces produites
par les demandeurs au soutien de leurs prétentions ne
peuvent dans | e cas dbéesp ce,
et gue l 6arr °t attaqu® neiefpe
articulé ;

Que | e moyen en cette branche

Cinguieme branche : La violation de |
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes

Attendu qu est

violation d | 6 ar t i-dessas cizéden eel
gue, l a cour déoappel a, sans
débassistance et de postul atio
pourvoi et signés de maitre Donatien GBADESSI apres que

son stage est validé, ni de la lettre adressée aux héritiers par

le notaire en charge de la liquidation de la succession, qui
établit, comme la décision en exécution, que les demandeurs
étaient les conseils des défenderesses et en limitant ses
motivations a la procédure n°28/99, releve « que maitre
Mohamed TOKO é au <cours de |
substituer par maitre Donatien GBADESSI », alors que, selon
cette branche du moyen, le code de procédure pré-cité prévoit

que «l bavocat rempl it | es atesénb i g
nouveau pouvoir jusquod ™ »;l 6ex®c

oi | ®g al eque mat "
e [

Quden ayant motiv® comme el l e
|l es dispositions de | 6article
pré<ci t® et | 6arr°t attaqu® enco
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Maisatt endu qudainsi que | 6a jus
en pr®sence doune contestati orn

preuve par pi ce, déune constji

maitre Mohamed TOKO et de maitre Donatien GBADESSI
ndest pas faite

Qu 0 e mre, maitre Donatien GBADESSI, avocat stagiaire,

noa pu, ni se constituer, ni
défenderesses ;

Qubenfin, val abl ement const
GBADESSI ndavai-t pas se subk
TOKO ;

Quele moyenencettecinqui me branche no
Sixieme branche : Violation d e |l 6article 4

n°2004-20 du 17 aodt 2007 portant regles de procédures
applicables devant les formations juridictionnelles de la
Cour Supréme

Attendu @audl ¢ meemstt reproch®
violation de | 0ar t-20cdu &7 adiR200Y e
portant regles de procédures applicables devant les
formations juridictionnelles de la Cour Supréme, en ce que, la
cour doéappel dan gnulcdampte nitledsactes t a

de postul ati on et déassistan
demandeurs au pourvoi, ni des mentions portées sur la
décision issue de la procédure n°28/99, ni celles portées par

le notaire désigné sur la lettre du 13 juillet 2007 aux héritiers

de | a succession et ne soest ¢
alors que, selon cette branchgeg
42 de la loi n°2004-20 du 17 ao(t 2007, que « les arréts
rendus par | a chambre judiciali
renvoi » ;
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Que |l a juridiction d
de renvoi , a viol ® |
cassation de ce chef ;

e
e texte S

Mais attendu que | 6arr=°t en
chambre judiciaire de la Cour Supréme a cassé et annulé

| 6arr°t rendu | e 05 novembre 2
|l a cour dobéappel de Cotonou, S

ultra petita en se fondant sur le non-respect des honoraires de
résultat ;

Que la juridiction de renvoi a, en retenant, entre autres, que
ma’  tres Mo hamed TOKO et Dona
rapporté aucune preuve des diligences accomplies en faveur
de H®lI ne et Honorine ALI NTI N
dossier aucune piéce attestant de leur constitution réguliére
dans la procédure n°28/99, nécessairement apprécié les
pieces servant de justification, produites par les demandeurs

au pourvoi et l 6arr °t attaqu®
articulé ;
Que | e moyen en sa sixi me br

Moyen tiré de la dénaturation des éléments de preuve

Attendu quéil est fait grief
des éléments de preuve,en ce que, l a cour
gubdaucun honor aireMohameddGKO encéte -
moins a maitre Donatien GBADESSI », aux motifs que ceux-
ci ndébont, ni rapport® aucune p
ni produit aucune pi ce attes
pour la défense des intéréts des défenderesses dans la

an

proc®dure nA28/ 99 e ts, maitredDanatiemo nme n

GBADESSI né®t ait guodun avoca
légalement se constituer dans une procéedure, alors que, selon
le moyen, il est établi au dossier que les demandeurs au
pourvoi ont produit la preuve des actes de postulation, de
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défens e et dbéassistance quodils o
clientes ;

Qudayant d®ci d® comme ell e 1|6
fait une dénaturation des éléments de preuve qui expose

l 6arr°t attaqu® “ | 6annul ati or

Mai s attendu g u ldsengea det preuvee deg v ®
diligences accomplies en faveur des défenderesses ainsi que
des pi ces attestant doune
demandeur s, dont l un, en I 6
GBADESSI, avocat stagiaire au moment des faits, ne pouvait
légaleme n t se constituer et concl
nA02/ 2010 du 24 juin 2010 du (
portant arbitrage doéhonoraires

et jug® gqudaucun honoraire n o
exactement décidé ;

Que | e moyen nobdest pas fond®.

PAR CES MOTIFS

Recoit en la forme le présent pourvoi ;

Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de maitre Mohamed TOKO et maitre
Donatien GBADESSI.

Ordonne la notification du présent arrét au procureur général
presl a Cour supr°me ainsi qudau

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel Cot ong

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre judiciaire)
composée de: Vignon André SAGBO, conseiller a la
chambre judiciaire ; PRESIDENT; Gervais DEGUENON et
Marie-José PATHINVO CONSEILLERS ;
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Et prononc® ° | 6audi ence-ciqgqub
mars deux mille vingt-deux, la Cour étant composée comme |l
est dit ci-dessus, en présence de : Nicolas Pierre BIAO,
AVOCAT GENERAL ; Djewekpégo Paul ASSOGBA,
GREFFIER ;

Et ont signé :

Le président rapporteur Le greffier.

Vighon André SAGBO Djewekpégo Paul ASSOGBA
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N°31/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2021-013/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 25 MARS 2022; AFFAIRE:
SOCIETE DES HUILERIES DU BENIN (SHB) SA (SCPA
DTAF) C/ COLLECTIVITE ADONON MEDJOMEMAGNI
YAYA GUEZO HOUEGBE REPRESENTEE PAR BERNARD
ADONON (SCPA B&B CONSEILS ET ASSOCIES) DJIBRIL
GBEDAGBA LUC GUEZODJE (ME GERVAIS HOUEDETE)

Procédure civile T Convention de bail emphytéotique i
Etendue des obligations conventionnelles du bailleur 7
Troubles causés du fait du preneur i Mise hors de cause
du bailleur i Condamnation du preneur au paiement de
dommages- intéréts 1 Violation de laloi (non) T Rejets.

Ont fait une saine application de la loi, les juges

doappel g avoif mia pors de cause le bailleur
dont |l es garanties conventi of
aux propri®t ®s | imitrophes de

condamné le preneur au paiement de dommages i
intéréts au profit des propriétaires avoisinants et
victimes des nuisances causees du fait dudit preneur.

La Cour,

Vul dact e-028 A ZbJullet 2020 du greffe de la
Cour dobéappel d6Abomey par | eq
l a Soci ® ® Civile et Professi
de la Société des Huileries du Bénin (SHB) a, par
correspondance en date du 24 juillet 2020 enregistrée au
greffe de | a m°me <cour doapp
n°197/G-CA/20, déclaré élever pourvoi en cassation contre
toutes | es di étp°@0R0-/CM/GAsABdeadul 6
le 26 mars 2020 par la chambre civile moderne de cette
cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
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Vu | darr?t attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de
la Cour supréme ;

Vu la loi n® 2004-20 du 17 aodt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations
juridictionnelles de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup ~ | 6audi ence publique d
conseiller Michéle CARRENA ADOSSOU ;

Attendu que s uiOvwasndu 25ljudlet 2020 0 A:

du greffe de | a Cour doappel
DATO de |l a Soci®t ® Civile ef
DTAF, conseil de la Société des Huileries du Bénin (SHB) a,

par correspondance en date du 24 juillet 2020 enregistrée au
greffe de | a m°me <cour doapp
n°197/G-CA/20, déclaré élever pourvoi en cassation contre
toutes | es di sposi-X/CMaGAsABdeadul 6
le 26 mars 2020 par la chambre civile moderne de cette
cour ;

Que par lettres n°s1960, 1961, 1962 et 1963/GCS du 17
mars 2021 du greffe de la Cour supréme, la demanderesse
au pourvoi et son conseil ont été invités a consigner dans le
délai de quinze (15) jours, sous peine de déchéance et a
produire leurs moyens de cassation dans le délai de deux
(02) mois, le tout, conformément aux dispositions des articles
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931 alinéa 1°" et 933 alinéa 2 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été faite et les mémoires ampliatif
et en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions,
lesquelles ont été communiquées aux parties pour leurs
observations ;

Que par correspondance en date a Cotonou du 02 mars

2022, |l a Soci ® ® Civile et Prof
dit sbdbassocier aux conc¢l usi onjs
EXAMEN DU POURVOI

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des forme

et délai légaux ;

Qudil vy a lieu de; |l e d®cl ar ¢gr
AU FOND

Faits et procédure

Attendu, selon | 6arr°t attaquc
date du 22 mai 1997, | 6Et at b®
| 6 hui | e de Bohicani axla Société des Huileries du

Bénin (SHB) ;

Que | es parties ont conven\y |
emphytéotique renouvelable deux (02) fois un domaine de

33 hectares sur | equel est siftu
des Huileries du Bénin (SHB) et lui cede également un
terrain utilis® pr®c®demment |pa
eaux, gue | a Soci ® ® des Huill e

engagée a exploiter en respectant les normes de protection
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de | denvironnement et " ® 0 me
programme de | utte antipoll ut
approbation ;

Que les eaux polluées se déversant aux alentours de
| Gusi ne, Bernard ADONON AHOL
représentant de la succession de feu ADONON
MEDJOMEMAGNI YAYA GUEZO HOUEGBE, attrait la
Soci ® ® des Huileries du B®ni
fins de voir ordonner | 6arr-=°t
sur leurs terres et condamner ces derniers au paiement de
la somme de cent millions (100.000.000) de francs a titre de
dommages-i nt ®r °t s pour destructi g

Que par exploit en date du 24 avril 2004, GBEDAGBA
Gibril et GUEZODJE Luc ont également attrait la Société des
Huileries du Bénin (SHB) aux fins de la voir condamnée entre
autres a leur payer la somme de vingt millions 20.000.000 de
francs de dommages-intéréts pour méme motif sous
astreintes de cing cent mille (500.000) F par jour de retard ;

Que les deux (02) procédures ont été jointes ;

Que vidant son délibéré, le tribunal saisi a, par jugement
n°29/12 du 27 novembre 2012, entre autres, condamné la
Société des Huileries du Bénin (SHB) a payer :

-deux millions (2.000.000) a GBEDAGBA Gibril

-trois millions (3.000.000) & GUEZODJE Luc
-huit millions (8.000.000) a la collectivité ADONON
MEDJOMEMAGNI YAYA GUEZO HOUEGBE

et ordonné la cessation du déversement des eaux usées
provenant de la Société des Huileries du Bénin (SHB) sur les
parcelles relev®es ° | 6 ®t at
sous astreintes comminatoires de dix mille (10.000) francs
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par jour de retard en ce qui concerne les parcelles EL 324 et
325;

Que sur appel de la collectiviite ADONON
MEDJOMEMAGNI YAYA GUEZO HOUEGBE et de la
Société des Huileries du Bénin (SHB), la chambre civile de
l a cour doboappel doAbomey a r gne
confirmatif n°2020-32/CM/CA-AB ;

Que cbest cet arr°t qui ;est |l O

DISCUSSION

Sur le moyen unique tiré de la violation de laloi en ses
deux branches

Premiere branche :

Attendu qubil est fait grief
lorence quoi l a mis hors de caifse
que «c 6 est ) bon droit qgue | e |pr
responsabilit® exclusive en rjai
pas ®tablie ~ | 6®gard de | 6Et a
garantie est inopérante dans | e cas dobesp |ce
gue nodest pas en cause | a jopui
bienslouéseé, al ors que, selon |l a pr
béninois est seul responsable du préjudice éventuel causé
aux tiers en vertu de la convention intitulée @ B a i
Emphyt ®oti quedd en sonrlesqtertes cl| e
sur l esquel l es est situ®e | 6phuli
superficie de trente-trois (33) hectares seront données a bail
emphytéotique a la société des huileries du Bénin pour une
durée de trente-trois (33) ans, renouvelable deux fois par
tacite reconduction, sous réserve du respect des
engagements contenus dans la présente convention.

LOEt at garantit qguodi l ne sSer
superficie ou douvsiasgRee sd.ferals@Eetrarte
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affaire de toute réclamation éventuelle concernant la
propri ® ® des terres donm@Pe

Que | darti I 12 alin®a
«Dans ce <cadr
Huileries du Bénin (SHB), le terrain utilisé par la SONICOG
pour rejete |l es eaux us®es
Soci ®t ® des Hui l eri es du

effluents » ;

c
d
),
r

Que | 6avenant nAl du 08 m
alinéa 2 de la convention en cestermes: «L 6 Et a't
en conséquence, a prémunir la Société des Huileries du
Bénin (SHB) contre toute réclamation ou procédure des tiers
et a indemniser la Société des Huileries du Bénin (SHB) de
tout pr® udice quell e q&téden
Huileries du Bénin (SHB) pourrait subir dans la jouissance
du bail et des activités y afférentes » ;

Qudaux termes des dispositi

civil « Les conventions légalement formées tiennent lieu de
loi & ceux qui les ont faites.

Elles ne peuvent étre révoquées que de leur
consentement mutuel ou pour les causes que la loi
autor»;seé

Quadi l nébest pas permi s aux
convention sont clairs et précis, de dénaturer les obligations
qui en découlent et de modi f i er |l es st
renferme ;

Qubdben mettant | 6Et at b®ni
| 6ont fait l es juges de |
obligations contenues dans
encourt cassation de ce chef ;
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Mais attendu q u e | e bail emphyt ®q
béninois et la Société des Huileries du Bénin (SHB) porte sur
un immeuble bien précis dont les contours sont précises ;

Que | es parcelles relev®es
n°s171, 324 et 325 appartenant respectivement a la
collectivité  ADONON MEDJOMEMAGNI YAYA GUEZO
HOUEGBE, GBEDAGBA Gibril et GUEZODJE Luc sont
limitrophes du domaine objet du bail et en sont donc
distinctes ;

Que | a garantie de | 6Etat b
qui sont sa propriété et ont été cédeées ;

Que <cette garantie ne saur aji

privées victimes de nuisance de la part de la Société des
Huileries du Bénin (SHB) ;

DN i

—+

Qudayant ®nonc® danénbest da@&si

cause la jouissance paisible des lieux et biens loués », pour

mettre hors de cause | O0Etat
doappel dO6Abomey ont fait; une

Que | a branche du moyen nodes

Deuxieme branche du moyen :

Attendu quédil est ®gal emént
déavoir condamn® | a Soci ®t ® ¢
au paiement de dommages-intéréts aux motifsque : «é | e s
planches photographiques réalisées dans le cadre de
| 6expertise confi ®e "’ | a Di
| OEnvi r onneme ntndelaNaiue ZdugollPeso t

et du levé topographique ordonné établissent que les eaux
usées provenant des activités industrielles de la Société des
Huileries du Bénin (SHB) inondent les terrains avoisinants.
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Qubden effet, | es eaux lam=sBieas
situé sur le domaine se trouvant derriére les installations de
la Société des Huileries du Bénin (SHB) de sorte que ce
bassin déborde et les eaux qui en sont issues, inondent une
grande partie des par;cell es,

Que ces constatations établissent la faute et le dommage
a la charge de la Société des Huileries du Bénin (SHB) »
alors que, selon la branche du moyen, la responsabilité

d®l ictuell e pr® ue aux di spogi

civil exige la faute, le dommage et le lien de causalité entre
la faute et le dommage ;

Que le déversement des eaux usées sur les domaines
appartenant a la société ne saurait étre constitutif de faute
au sens de | 6article 1382 du
retenu |l es juges dobéappel

Que pour avoir retenu cette faute et prévu une
indemnisation de la part de la Société des Huileries du Bénin
(SHB), les juges du fond ont violé la loi et que leur arrét
encourt cassation ;

Mais attendu quoil ressort
dommage procédent de ce que les eaux usées issues des
activités de la Société des Huileries du Bénin (SHB)
débordent le domaine objet de bail emphytéotique pour
envahir les domaines environnants notamment les
propriétés privees de la collectivite ~ ADONON
MEDJOMEMAGNI YAYA GUEZO HOUEGBE, de
GBEDAGBA Gibril et de GUEZODJE Luc ;

Que | a garantie de | 06Etat b®
dommages causeés a ces propriétés privées ;

Qubdben retenant dans | a moti

®l ®ments du rapport doexmgesr t|i

constatations établissent la faute et le dommage a la charge
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de la Société des Huileries du Bénin (SHB) » les juges
doappel ne sont pas reprochab

Que | a branche du moyen nodes

PAR CES MOTIES

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de la Société des Huileries du
Bénin (SHB) ;

Ordonne la notification du présent arrét au procureur
g®n ®r al pr s |l a Cour supr ° me

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier
en chef de |l a cour dobéappel dbé

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de : Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire ; PRESIDENT ; Michele
CARRENA ADOSSOU et Georges Goudjo TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ~ | 6audi encecingulb
mars deux mille vingt-deux, la Cour étant composée comme
il est dit ci-dessus, en présence de : Nicolas Pierre BIAO,
AVOCAT GENERAL: Djéwekpégo Paul ASSOGBA,
GREFFIER ;

Et ont signé :
Le président Le rapporteur
Sourou Innocent AVOGNON Michele CARRENA_ADOSSOU
Le greffier.

Diewekpégo Paul ASSOGBA

145

ai

Ab



N°34/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2021-07/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 22 AVRIL 2022; AFFAIRE:
SOCIETE NATIONALE DES EAUX DU BENIN (SONEB) SA
(MAITRE ABDON DEGUENON) C/ NOUHOU ABDOU
(CABI NET D6 AVOCATS LES FRERES

Procédure civile i Autorisation du président du tribunal

as s i dhaueera hdube i Non-respect du délai de
comparution T Rejet.

Ont fait une saine application de laloi, les juges du fond
qui , apr s avoir relev® quboe€
déoheure ° heur e |l es d®Il ai s n
peuvent étre observés, ont par conséquent décidé que la
partie qui a été régulierement appelée ne peut prétexter
du non-respect du délai de comparution, pour justifier

son abseaudience. | 0

La Cour,

Vul 6 act e -0844du 26Quih @020 du greffe de la cour
doappel d'" Abomey par l equel

conseil de la Société Nationale des Eaux du Bénin (SONEB)
SA, a déclaré élever pourvoi en cassation contre les
di spositions d&5REBCGAAB Yendu te 26 2 (

mars 2020 par la chambre civile de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;
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Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n° 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les piéces du dossier ;

OQup -~ | 6audi ence publique
conseiller Georges Goudjo TOUMATOU ;

Attendu que sui v®4hdu 26 jun@20 du
greffe de | a cour doappel
DEGUENON, conseil de la Société Nationale des Eaux du
Bénin (SONEB) S.A a déclaré élever pourvoi en cassation
contre | es di sposi-35RBRICA-AB rendll
le 26 mars 2020 par la chambre civile de cette cour ;

Que par lettres numéros 1990, 1991, 1992 et 1993/GCS du
17 mars 2021 du greffe de la Cour supréme, la demanderesse
au pourvoi et son conseil ont été invités a consigner dans le
délai de quinze (15) jours, sous peine de déchéance et a
produire leurs moyens de cassation dans le délai de deux (2)
mois, le tout, conformément aux dispositions des articles 931
alinéa premier et 933 alinéa 2 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été faite et les mémoires ampliatif et
en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux conseils des parties pour leurs
observations ;
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Que les conseils des parties ont versé leurs observations
au dossier ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des formes
et délais légaux ;

Qudil vy a lieu de | e d®cl are
AU FOND

Faits et procédure

Attendu, selon | 6arr°t attagqg
par exploit du 19 avril 2016, Nouhou ABDOU a attrait la
Société Nationale des Eaux du Bénin (SONEB) S.A devant le
président du tribunal de premiére instance de deuxieme
classe de Lokossa statuant en
a heure aux fins, notamment, d'ordonner a cette derniere de
poser de nouveau a son domicile sis a Lokossa, quartier
Zongo, trois compteurs doeau €
le rétablissement en eau courante desdits compteurs sous
astreintes comminatoires ;

Que par ordonnance de référé n° 001/CMCR/16 du 11 mai
2016, la juridiction saisie a fait droit & ses demandes ;

Que sur appel de | a SONEB, | la
par arrét n° 2020-035/REF/CA-AB du 26 mars 2020, confirmé
| dordonnance entreprise ) I ¢ e>

relatives au compteur correspo

n° LK 002082 puis, évoquant et statuant a nouveau a cet

®gard, a dit qudil existe une
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audit compteur et dermmandetd® soe n
rétablissement

Que cobdest cet arr°t qui est

DISCUSSION

Sur | e moyen unique tir® de
du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes

Attendu quodil est fait grief
di spositions de | 6 a procédare eivile5 5 §
commerciale, sociale, administrative et des comptes, en ce
gue la SONEB a recu assignation a comparaitre devant le juge
des référés du tribunal de premiére instance de Lokossa le 19
avril 2016, pour une audience devant avoir lieu le 20 avril
2016, de sorte quobell e nbéba pas
préparer sa défense, alors que, selon le moyen, le juge a
| 6obl i gation de veiller au r
tendant ° ®viter aux parties

e S
€

Queles juges doappel ne | 6ayant

encourt cassation ;

Mais attendu qubil sbagit dbé

un

dans | aquelle | es d®l ais nor nau

étre respectés ;

Qubapr s avoir rappel ®fa pagtie prji

r®gul i rement assign®e dans un

défaillante est considérée comme avoir été en mesure de

débattre des moyens de son adversaireo, | es juges

const atlaBONHEBa été assignée le 19 avril 2016 pour

comparaitre devant le juge des référés du tribunal de premiére
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nstance de Lokossa ° | 6audi e

[
doune autorisation du pr®sident

Qudelle a ®t ® r®guli rement
défaut de délai de comparution ;

Qubdayant re-u | assignation,
mesure de discuter des moyens de son adversaireo

Que par ces énonciations, les juges du fond ont fait une
saine et bonne application de la loi ;

Que | e moyen nbéest pas fond®
PAR CES MOTIFS

Recoit en la forme le présent pourvoi ;

Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de Société Nationale des Eaux du
Bénin (SONEB) S.A.

Ordonne la notification du présent arrét au procureur

nc

apf

g®n ®r al pr s |l a Cour supr°me 4gir

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en

chef de | a cour dobéappel doAbormey

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de : Michele CARRENA ADOSSOU,
conseiller a la chambre judiciaire ;_PRESIDENT ; André
Vighon SAGBO et Georges Goudjo TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® © | 6audi encedeyxub
avril deux mille vingt-deux, la Cour étant composée comme |l
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est dit ci-dessus, en présence de: Nicolas Pierre BIAO,
PREMIER_AVOCAT GENERAL ; Djewekpégo Paul
ASSOGBA, GREFFIER ;

Et ont signé :

Le président Le rapporteur

Michele CARRENA ADOSSOU Georges Goudjo TOUMATOU

Le greffier.

Diewekpégo Paul ASSOGBA
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N°43/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N° 2021-002/CJ-S DU
GREFFE ; ARRET DU 20 MAI 2022 ; AFFAIRE : VITAL
FINANCES (ME RUFIN R. BAHINI ME RAYMOND DOSSA)
C/ RACHEL DADA (ME BERTIN AMOUSSOU

Procédure civile i Cessation concertée de travail en
milieu judiciaire T Suspension des délais impératifs fixés
par les textes en vigueur i1 Eléments de faits T
Appréciation souveraine des juges du fond i Violation de
laloi (non) i Rejet.

Léapplication des di spoalindai o
1¢" du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes prescrivant la suspension
des délais impératifs de procédure en cas de cessation
concertée de travail en milieu judiciaire ne prive pas le
jugedufonddesonpouvoirsouverain doéappr
éléments de fait.

La Cour,
Vul 6acte nA006/2020 du 17 ju
doappel de Cotonou par | equel

conseil de VITAL FINANCES, a déclaré élever pourvoi en
cassatoncontre | es disposition-=s
SOC/CA-COT rendu le 10 juin 2020 par la chambre sociale de
cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;

Vu | darrt attaqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant

composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;
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Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n° 2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les piéces du dossier ;

Qup - | 6 a uigue eun \vemrdredp 20bntai 2022 le
conseiller André Vignon SAGBO en son rapport ;

Oup | 6 av oc aS$aturngn® rARATA@N en ses
conclusions ;

Et apres en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | dacte n
greffede |1 a cour déoappel de Coto
BAHINI, conseil de VITAL FINANCES, a déclaré élever

pourvoi en cassation contr e |l es di sposi

n°028/2020/CH-SOC/CA-COT rendu le 10 juin 2020 par la
chambre sociale de cette cour ;

Que par lettres numéros 1687, 1688 et 6255/GCS des 09
mars et 27 aolt 2021 du greffe de la Cour supréme, la
demanderesse au pourvoi et ses conseils, maitres Raymond
DOSSA et Rufin Régis BAHINI, ont été invités a produire leurs
mémoires ampliatifs dans le délai de deux (02) maois,
conf or mPment aux dispositions
code de procédure civile, commerciale, sociale, administrative
et des comptes ;

Que les mémoires ampliatifs et en défense ont été
produits ;
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Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties et a leurs conseils pour
leurs observations ;

Que par lettres en date a Cotonou des 24 et 30 mars 2022
et 13 avril 2022, les conseils des parties ont versé leurs
observations au dossier ;

ENLA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été introduit dans les
forme et délai de la loi ;

Quobi l convient de;l e d®cl ar e
AU FOND

Faits et Procédure

Attendu, selon I darr°t attagq
été embauchée suivant un contrat de travail a durée
indéterminée le 03 mai 2004 en qualité de caissiere par la
société VITAL FINANCES puis promue en 2008 au poste
déassistante tr®sori re

Que durant son séjour professionnel a ce poste, elle a
développé des accés de géne respiratoire dont les analyses
ont révélé des symptdmes asthmatiques auxquels se sont
ajoutés les traitements insupportables de son employeur ;

Qudbell e a d% d®poser l e 23
démission ;

Qudesti mant avoir ®t ® | 6obj et
a, suivant proces-verbal de non conciliation
n°503/MTFP/DGT/DRP/SMIT du 09 septembre 2021 de la
direction départementale du travail de Cotonou, saisi le
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tribunal de premiére instance de premiere classe de Cotonou
statuant en mati re social e,
soci ® ® VI TAL FI NANCES pour
diverses indemnités de montant un million six cent quarante-
trois mille trois cent quatre-vingt-cinq (1 643 385) F et a des
dommages-intéréts pour toutes causes de préjudices subis a
la somme de dix millions (10 000 000) F ;

Que la juridiction saisie, apres avoir constaté que la
démission de Rachel Dohoué DADA est contrainte et
équivoque, a par jugement contradictoire n°040/14-3¢m¢ CH-
Sociale du 24 novembre 2014, «dit que cette démission
équivaut a un licenciement abusif » et condamné en
conséquence, le société VITAL FINANCES a payer a son
employée au titre de diverses indemnités la somme de un
million six cent quarante-trois mille trois cent quatre-vingt-cing
(1 643 385) F et deux millions (2 000 000) F de dommages-
intéréts ;

Que sur appel de la société VITAL FINANCES et appel
incident de Rachel Dohou® DADA
a rendu | 6ar r °-SOCKKAOCT&U 1D fuid PO2OC H
par lequel elle a entre autres déclaré irrecevables les appels
principal et incident contre le jugement querellé ;

Que cobest cet arr°t qui ;est
DISCUSSION
Sur le moyen unigue tiré de la violation des

di spositions de | 6article 1225
commerciale, sociale, administrative et des comptes

Attendu quodi l est reproch®
di spositions de | éarticle 122
commerciale, sociale, administrative et des comptes en ce

qguodi l a d®clar® | 6appel le dékar e ¢
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déappel en mati re socjalée qad
mati re de jugement contradic
partir du prononcé de la décision ; que le jugement querellé

est contradictoire et rendu le 24 novembre 2014 ; guo
relevant appel contre le jugement querellé par déclaration

orale |l e 28 mai 2015 é la s
manifestement exercé son recours hors délai », alors que,

selon | e moyen, | es juges doOoappse
les conditions dans lesquelles elle a eu a interjeter appel
notamment la période de cessation concertée de travail des
magistrats qui a perturbé le fonctionnement normal du service

publicdelajust i ce et dont | a coma®qul
perdu la trace du dossier malgré ses multiples diligences,
lorsque le dossier a été vidé a son insu; qgudell e

connaissance du jugement rendu que par la signification de
| 6extrait avec reonduaendut2innan20lde; p é

Quden statuant ainsi quobil s
reprochables du grief de la violation des dispositions de
| 6 ar tdessus et lewr arrét encourt cassation de ce chef ;

Mai s attendu®daelléBR5tde la®iasusl
évoqué énonce « en cas de cessation concertée de travail
perturbant le fonctionnement normal du service public de la
justice, les délais impératifs fixés par les textes en vigueur,
not amment aux fins de sainglasne
décisions, dans toutes les procédures judiciaires,
contentieuses ou non-contentieuses, sont suspendus » ;

Que | dapplication de cette dji

certain nombre do®l ®ments de
souveraine des juges du fond ;

Qudbdau demeur ant , en consul tar
premi re instance, il ndéy a qu
2014 qui soit renvoyée pour le tribunal pour fait de greve et
gud” cette m°me audience ma’ tr
de la défenderesse a renoncé a répliquer aux observations de
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ma  tre Rufin BAHI NI vers®es au
du 27 janvier 2014, précédant celle a laquelle le renvoi a été

opéré pour la seule fois pour faitdegréve; quoéi | con
derelever qudo” | 6audience du 09 |
°tre vid® aucune cessation de
les juridictions ; que mieux, cette date du délibéré est bien

connue de ma’ tre Rufin BAHI NI
mémoire ampliatf que«é | e dossi er devr ai
l e tribunal doéinstance, »n | 0¢d

Que la demanderesse ne rapporte pas la preuve de ses
allégations tendant a faire croire que la greve des magistrats
serait intervenue aprésladatedu vi d® du d®| i
dire le 09 juin 2014 ;

Que | es juges de | a cour dboba
reprochables du grief de la violation des dispositions de
| 6articl e 1225 du code de pr
sociale, administrative et des comptes ;

Que | e moyen nbdest pas fond®

PAR CES MOTIFS

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public.

Ordonne la notification du présent arrét au procureur

général pres la Cour suprémeai nsi qudaux par

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de |l a cour dbéappel de Cot

157

b ®

pp

ocC



Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de :
André Vignon SAGBO, conseiller a la chambre judiciaire ;
PRESIDENT ; Marie-Josée PATHINVO et Ismaél A.
SANOUSSI CONSEILLERS ;

Et prononc® © | daudience publi
mille vingt-deux, la Cour étant composée comme il est dit ci-
dessus, en présence de: Saturnin AFATON, AVOCAT
GENERAL ; Djéewekpégo Paul ASSOGBA GREFFIER ;

Et ont signé :
Le président-rapporteur Le greffier.

André Vighon SAGBO Djewekpégo Paul ASSOGBA
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N°46/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2021-036/CJ-CM DU
GREFFE ; ARRET DU 20 MAI 2022 ; AFFAIRE : FATAI
ROUFAI (ME MAURICE THOMAS LIGAN) C/ MOUKAILA
GNAMAN (ME JEAN DE DIEU HOUSSOU)

Procédure civile T Pourvoi en cassation - Violation de

la loi - Refus dbéapplication de- |
Défaut de base légale.

Est Il rrecevabl e, | e moyen g
précision, le ou les textes de la loi dont la violation est
alléguée ni ce en quoi a consisté cette violation ;

Est irrecevabl e, |l e moyen qui
constatations de faits et sur la mauvaise appréciation
des faits par | e sansj pogre autand 0 g
caractériser le défaut de base légale soulevé.

La Cour,

Vul 6acte nA001/21/CM du 21 ma|i
doappel de Par akou par | equdg
LIGAN conseil de Fatai ROUFAI, a déclaré élever pourvoi en
cassatoncontre | es dispositions d

le 18 mai 2021 par la chambre civile de cette cour ;
Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | 6arrt attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de
la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations
juridictionnelles de la Cour supréme ;
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Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n° 2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup - | 6audi ence publique d
conseiller Georges TOUMATOU en son rapport ;

Oup | 6 av oc abdaturngn® MARATA@N en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | dacte n
greffe de | a cour doappel d
Thomas LIGAN, conseil de Fatai ROUFAI, a déclaré élever

pourvoi en cassation cont r e |l es di spos

n°02/21/CM rendu le 18 mai 2021 par la chambre civile de
cette cour ;

Que par correspondances n° 06943 et 6944/GCS du 21
octobre 2021 du greffe de la Cour supréme, maitre Maurice
Thomas LIGAN a été invité a consigner dans le délai de
quinze (15) jours, sous peine de déchéance, et a produire
son mémoire ampliatif dans le délai de deux (02) moais, le
tout, conformément aux dispositions des articles 931 alinéa
1¢" et 933 alinéa 2 du code de procédure civile, commerciale,
sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été faite et les mémoires ampliatif et
en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations,
sans réaction de leur part ;
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EXAMEN DU POURVOI

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des forme
et délai légaux ;

Quobi I convi enrecevdbde ;1 e d®cl ar e
AU FOND

Faits et Procédure

Attendu, selon | 6arr-=°t attagq
Parakou du 27 mars 2019, Fatai ROUFAI a attrait Moukaila
GNAMAN devant le tribunal de premiéere instance de
deuxiéme classe de Kandi statuant en matiere civile aux fins
de | e voir condamn® ~ | ui res
et, ou a défaut le condamner a lui payer la somme de vingt-
neuf millions sept cent soixante mille (29 760 000) francs et
cing millions (5000 000) francs a titre de dommages-

i nt ®r °t s, assortir | e j ugeme
comminatoire de deux cent mille (200 000) francs par jour de
résistance ;

Que le tribunal saisi a, par jugement n° 03/20-CH/Civ du 12
aolt 2020, entre autres, apres avoir rejeté la demande de
pai ement de | a caution judi
doi ncomp@uteds déeelaré mal fondée la demande
de sursis a statuer et débouté Fatai ROUFAI de toutes ses
demandes, prétentions et conclusions, pour défaut de
piéces ;

Que sur appel de ce dernier
suivant arrét n°02/21/CM du 18 mai 2021, confirmé le
jugement querellé en toutes ses dispositions ;
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Que cbest cet arr°t qui ;est
DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi en ses
deux branches

Premiére branche du moyen : Violation de la loi par refus
déappl dedadof i on

Attendu qudéil est fait grief
la | oi par refus dbéapplicatig
doappel ont rejet® |l es diff ®r
pour défaut de preuve de la saisie illégale au motif que les

biens dont sdagit ont ®t® r emi

par Fatai ROUFAI et sur ses ordres dans le cadre de

| 6enqu°te ouverte contre | u
GNAMAN, alors que, selon la branche du moyen, apres avoir
indiqu® que ce dernier | 6a d®
de | 6original de | a convent.
l aquelle il a ®rig® son i mmeu
de FCFAdeux milions(2000000) qudéi |l a ver
recouvrer sa liberté apres quatre (04) jours de garde a vue ;
que Fatai ROUFAI a versé aux débats un procés-verbal
déinterpellation avec sommat.
octobre 2018 ;

Que Moukaila GNAMAN a reconnu avoir gardé tous ses
biens par devers lui sans aucune ordonnance ni titre

ex®cutoire dodébune juridiction
Quden statuant ai nsi quodil s
viol® |l a | oi par refus dbéapp

cassation de ce chef ;
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Mais attendu que dans son développement, la branche du
moyen noindique pas avec pr
dont la violation est alléguée et en quoi a consisté cette
violation ;

Que le moyen en cette branche est irrecevable ;

Deuxiéme branche du moyen: Violation des
di sposi tions de | 6articl e

pénale

Attendu quoi l est ®gal ement
violation des di spositions
procédure pénale en ce que, pour dénier a Fatai ROUFAI le
caractere illégal de la confiscation de ses biens par Moukaila
GNAMAN, l 6arr °t attaqu® a

judiciaire a ®t® ouverte de

®¢ i

‘N

385

f a

pri®t
vant

en R®publiqgue du Niger comme| e

procédure en date du 30 mai 2019 produite au dossier par le
conseil de Moukaila GNAMAN, alors que, selon la branche
du moyen, |l a production au
proc®dur e no®t abl it pas qu
poursuivi car il convient de noter que Fatai ROUFAYE et
Fatai ROUFAI ne désignent pas une seule et méme
personne et que ROUFAC¢C dont
été déféré au parquet prés le tribunal de Gaya, ni été inculpé
par | e juge déinstruction d

Que | es faits dont sbagi.tle
tribunal territorialement compétent est celui du lieu de la
commi ssion de | é6infraction
Que | e commi ssari at de Mal
retenir aucune charge contre Fatai ROUFAI ;

Que Moukaila GNAMAN a dd user de subterfuges pour
attirer Fatai ROUFAI en territoire nigérien pour son arrestation
pour établir la compétence du tribunal de Gaya ;
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Quden accr®ditant |l a th se df |
au tribunal de Gaya, | es juges| d
la compétence de ce tribunal, violant du coup les dispositions
claires et pr ®ci ses de | 6articl
pénale ;
Mais attendu que dans leur motivation, les juges de la cour
doappel de Par akoeAttendunquedansle@ay ® |[q u
déesp ce, i ressort du dossijer
Fatapg qui a remis ° | a police |ni
garantie des int®r°tsquwe vlidasp gpail
conteste pas | 6existence de Ia
contreluidevant | e juge doéi»xnstructijo
Quden se d®terminant ainsi gu o
cour dbéappel néont pas viol® Illes
code de procédure pénale ;
Que | e moyen nodoest pas fond®| e
Sur le deuxiéme moyen tiré du défaut de base Iégale en
ses deux branches
Premiere branche du moyen
Attendu qudil est fait grief
| ®gal e en ce que |l es juges doapi
défaut de base légale soulevé par le demandeur au pourvoi,
alors que, selon la branche du moyen, le défaut de base légale
soulev® r®sulte de | 6insuffisgnc
premier juge qui sbest content®
rapporte pas la preuve de ses allégations et ce, en dépit de la
présence au dossier du proces-v er b al doéinterpel
sommation de restitution en date du 04 octobre 2018 ;
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Quden concluant que | e moyen
m®rite rejet, | es jJjuges doaepp¢
légale et leur arrét encourt cassation ;
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Quden se d®terminant ~ parti.

non d®menti s du dossier, | es
justifié leur décision ;

Que | a branche du moyen nodes

Deuxiéme branche du moyen

Attendu quodil est reproch®
en ce quobéil a dit que Fatap R(
de la saisie illégale dont il allegue, alors que, selon la branche
du moyen, “ | 6o0cc apterpetativd dontilaa s
®t ® | 6objet, Mo u knzEmé declar@ NjueMes N
biens meubles corporels et les numéraires se trouvent avec
lui, et que les photocopies se trouvent encore au commissariat
de police de Gaya ;
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Que Fatai ROUFAI ne pouvait mieux rapporter la preuve
de ce que les biens en question ne sont pas sous scellés mais
avec Moukaila GNAMAN ;

Qudbden fondant | eur d®ci si on
juges doappel néont pas suffig
| 6arr°t encouwechefcassation de

Mais attendu que dans son développement la branche du
moyen se fonde sur | 6absence ¢
mauvaise appr®ciation des f ai
pour autant caractériser le défaut de base légale dont il se
prévaut ;

Qudi | rejoint | es d®vel oppen
branche du moyen concernant le défaut de base légale auquel
il a été antérieurement répondu ;

Qubden | 6®t at , l a branche du m

PAR CES MOTIEFS

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de Fatai ROUFAI ;

Ordonne la notification du présent arrét au procureur

g®n®r al pr s |l a Cour supr°me @i

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chefde | a cour dbéappel de Par ak

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de :

Andreé Vignon SAGBO, conseiller a la chambre judiciaire ;
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PRESIDENT; Georges TOUMATOU et O. Badirou
LAWANI CONSEILLERS;

Et prononc® “ | 6audience pub
deux mille vingt-deux, la Cour étant composée comme il est
dit ci-dessus, en présence de : Saturnin AFATON, AVOCAT
GENERAL ; Djewekpégo Paul ASSOGBA, GREFFIER ;
Et ont signé :

Le président Le rapporteur

André Vignon SAGBO Georges TOUMATOU

Le greffier.

Diewekpégo Paul ASSOGBA
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N°47/CJ-S DU REPERTOIRE ; N°2003-52/CJ-CM DU
GREFFE ; ARRET DU 10 JUIN 2022 ; AFFAIRE : HUBERT
AKOVOWANOU ANCI EN AGENT DE L
BENINOISE POUR LA PROMOTION DE LA FAMILLE
(ABPF) S/IC MONSIEUR HONKPEHEDJI (ME ROBERT
HOUNKPATIN) CONTRE ASSOICIATION BENINOISE
POUR LA PROMOTION DE LA FAMILLE (ABPF) (ME
ANGELO HOUNKPATIN)

Procédure Sociale i Pourvoi en cassation T Violation
de la loi - Licenciement économique i Procédure a la
charge de | 6-e Gharge e dar preuve 1
Renversement i Rejet.

Procédure Sociale i Pourvoi en cassation T Violation
de la loi Licenciement économique T Procédure i
Autorisation pr ®al abl e dRejel. 61 71

Est non fondé, le moyen qui tend a tort a indiquer que les
juges déappel ont renvers® | a
diligences requises en matiére de licenciement économique
sur | 6empl oy ®.

N6éont pas viol® | a | oi licenigrhentc a k
pour mot i f ®conomi qu e, | darss lepru g €
pouvoir dbappr ®ci ati on des f ai toscé et
g uadant le licenciement, | 6 empl oyeur a re
prescriptions de I 6art iGIPR/IMRPT d €

portant code du travail, alors applicable.
La Cour,
Vu | 6acte nA038/2002 du 03 d

cour dobéappel de Cotonou par |
ayant pour conseil maitre Robert HOUNKPATIN, a déclaré

élever pourvoi en cassatoncontre | es dispogi

n°141/CS/02 rendu le 13 novembre 2002 par la chambre
sociale de cette cour ;
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Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | 6arr?t attagqu®

Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup - | 6audi ence publique d
conseiller, André Vignon SAGBO en son rapport ;

Oupu | 6 av oc aNicolag @re®@a B8IAQ en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant | act e
2002 du greffe de |l a cour d
AKOVOWANOU ayant pour conseil maitre Robert
HOUNKPATIN, a déclaré élever pourvoi en cassation contre
|l es dispositions de | d6arr°t n
2002 par la chambre sociale de cette cour ;

Que par lettre n° 5474 /GCS du 19 juillet 2021 du greffe de
la Cour supréme, le demandeur au pourvoi et son conseil ont
été invités a produire leur mémoire ampliatif dans le délai de
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deux (02) mois, conform®ment a[ux

alinéa 2 du code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes ;

Que les mémoires ampliatif et en défense ont été produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties pour leurs observations ;

Que seul maitre Angelo A. HOUNKPATIN, conseil de la
défenderesse a produit ses observations ;

EN LA FORME

Attendu que le pourvoi a été élevé dans les forme et délai
légaux ;

Qudil vy a lieu de; |l e d®cl ar e
AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, selon | 6ar r ¥arbaladnbra q U
conciliation n°448/MFPTRA/DT/SCT du 16 octobre 1997 de la
direction du travail de | 6At I
attrait | 6Association B®ninoi g
devant la deuxiéme chambre sociale du tribunal de premiére
instance de premiére classe de Cotonou aux fins de la voir
condamner a lui payer des dommages-intéréts a la suite de la
rupture de son contrat de travail ;

Que le tribunal saisi a, par jugement n°52/2000 du 26
octobre 2000, déclaré le licenciement légitime et débouté le
requérant de sa demande en paiement de dommages-
intéréts ;
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Que sur appel de Hubert AKOVOWANOU, la chambre

sociale de | a cour dobéappel de |Co
2002 | 6 amatifhl41l/€S/02f i r

Que cobdest cet arr°t qui ;est 0 («
DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi
relative a la preuve en matiere processuelle

Attendu quodéil est reproch® 7 || ¢
loi en ce que les juges du fond ont renversé la charge de la
preuve en matiere de licenciement économique sur
| 6emp;l oy®o i I ndéa pas rapport |
B®ni noi se pour | a Promotion de |
la procédure Iégale de licenciement pour motif @conomique et
gue juste au |l endemain de son| | i
de sa catégorie ont été recrutés par son employeur, alors que,
selon le moyen, « il incombe a chaque partie de prouver,
conformément a la loi, les faits allégués au soutien de sa
prétention » ; quodi l ndexi ste au dofss
preuve des diligences requi sgs
licencier pour motif économique ;

Quben statuant comme i Is | 6jon
exposent leur décision a cassation ;

Mai s attendu quobil ressort di
de | a motivation aall @Gampratt b atjt a
la charge du demandeur au pourvoi de faire la preuve du non
sui vi par | 6 ABPF de | a proc®d.L

licenciement économique ;

Que les juges du fond ont souverainement déecidé que la
preuve nbébest pas rapport®e que
catégorie que le demandeur au pourvoi ont été recrutés aprés
son licenciement ;
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Que | e moyen nodoest pas fond®

Sur le second moyen tiré de la violation des lois
applicables en matiere de licenciement pour motif
économique

Attendu quoi l est reproch®
lois applicables en matiére de licenciement pour motif
économique, en ce que le jugement e t l 6arr °t e
d®cl ar® r®gulier l e | icenciem
ressort des pi ces fournies
' icenci ement, | 6ABPF aurait suyi

« é les séances de travail avec les employés, les délégués
du personnel , | autori sati on
|l iste des travai I»| adowsrgse, selonllei c ¢
moyen, la loi n°98-004 du 27 janvier 1998 portant code du
travail, entre autres dispositions légales applicables en

| 6 e s,pimpose en ses articles 47 a 52 des regles de
procédure bienprécises; quoéi |l r ®sul te des
gue le licenciement pour motif économique obéit a une
procédure bien établie ; que malheureusement tant le premier
juge gque c el unulementachepckél a vérifieo si t
cette proc®dure a ®t® vOeritahl
avant de conclure a la régularité du licenciement intervenu ;

Quden proc®dant ai nsi quoil g
exposent leur décision a cassation ;

Mais att endu, gue contraireme
demandeur au pourvoi, l es jug
l eur pouvoir doappr ®ci ati on d
énoncé«quodi l ressort des pi ces
procéder au licenciement de  monsieur  Hubert
AKOVOWANOU, | 6 ABPF a respect
| 6article 3 de | 6ordonnance n

1968 portant code de travalil ;
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Qudil a re-u | dautorisation
a qui la liste des salariés a licencier a été soumise au préalable » ;

Que |l a Iiste des salari ®s en
figurent effectivement au dossier ;

Quden out r e04dil2y jahvieril9o8 pbidabdt code
du travail gui no®t ait pas en
licenciement ne pouvait °ti;re viol®

Que | e moyen nobéest pas fond®

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;
Met les frais a la charge du Trésor public.

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®ral pr s |

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel de Cot

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vighon
André SAGBO Et Georges Goudjo TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® “ | daudience publ
mille vingt deux, la chambre étant composée comme il est dit
ci-dessus, en présence de : Nicolas Pierre BIAO, AVOCAT
GENERAL; Héléene NAHUM-GANSARE, GREFFIER ;
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Et ont signé,
Le président, Le rapporteur,

Sourou Innocent AVOGNON Vignon André SAGBO

Le greffier

Hélene NAHUM-GANSARE
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N°48/CJ-S DU REPERTOIRE; N°2020-16/CJ-S DU
GREFFE ; ARRET DU 10 JUIN 2022 ; AFFAIRE : SOCIETE
CIMBENIN SA (ME ANGELO HOUNKPATIN) CONTRE
ERNESTINE ATTANASSO (ME LAURENT MAFFON)

Procédure socialei Pourvoi en cassation - Violation de
la loi par fausse qualification des faits (non).

Droit social i Licenciement i Perte de confiance i Faits
objectifs suffisamment graves et répétés i Défaut de base
légale (non).

Ne sont pas reprochables du grief de la violation de la
loi par fausse qualification des faits, | es juges d
pour rejeter le moyen ont, entre autres, retenu «€ qu e
| 6empl oy ®e noa commi s aucun
instructions a sa collaboratrice ne peuvent étre
considérées comme une incitation a passer de fausses
écritures, mais visaient a corriger un dysfonctionnement
et que ses agissements ne portent aucun préjudice grave
pour | dempl oyeur et ne suffis
motifs objectifs et sérieux pouvant justifier le
licenciement .»

Ont légalement justifieleur d®ci si on, |l es
qgui pour se déterminer ont, entre autres, retenu ¢ éue

pour quobil y ait perte de conffi

le licenciement, il faut que la perte de confiance repose
sur des faits objectifs suffisamment graves et répétés. »

La Cour,

Vul 6acte nA13/10 du 03 septem
doappel de Cotonou par l eque
substituant maitre Angelo HOUNKPATIN, conseil de la
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société CIMBENIN SA, a déclaré élever pourvoi en cassation
contre | es dispositions de |
2010 par la chambre sociale de cette cour ;

[@))

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attaqu®

Vu la loi n°® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aodt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;
OQup - | 6audi ence publique d
conseiller, Georges Goudjo TOUMATOU en son rapport ;

Ou | 6 av oc aNicolag @ref®a 8IAQ en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivant! acte nA13/10 du O
du greffe de | a cour doappel
POGNON, substituant maitre Angelo HOUNKPATIN, conseil
de la société CIMBENIN SA, a déclaré élever pourvoi en
cassatoncontre | es dispositions d
25 juin 2010 par la chambre sociale de cette cour ;
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Que par lettres numéros 1392 et 1393/GCS du 26 février
2021 du greffe de la Cour supréme, la demanderesse au
pourvoi et son conseil ont été invités a produire leurs moyens
de cassation dans le délai de deux (02) mois, conformément
aux di sposi tebP33aliséa 2du codedda pracédare
civile, commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que le mémoire ampliatif a été produit ;

Que par lettres numéros 4226 et 4227/GCS du 10 juin 2021
du greffe de la Cour supréme recues le 15 juin 2021, Ernestine
ATTANASSO et son conseil, maitre Laurent MAFON ont été
invités a produire leur mémoire en défense dans le délai de
deux (02) mois, confor m®ment
alinéa 2 du code précité ;

Que par lettres numéros 6679 et 6680/GCS du 24
septembre 2021 du méme greffe, une mise en demeure
comportant un nouveau et dernier délai de trente (30) jours a
été adressée a la défenderesse et a son conseil aux mémes
fins sans réaction de leur part ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées a la demanderesse pour ses
observations, sans réaction de sa part ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des forme
et délai légaux ;

Quodil vy a lieu de; |l e d®cl ar e

AU FOND

FAITS ET PROCEDURE
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Attendu, sel on |6arr°t-veebaltieanL®,

non-conciliation n° 0442/MFPTRA/DC/SGM/ DDFPT/ATL/ST

du 26 avril 2000 de la direction départementale de la fonction
publique et du travail de | 0A
a attrait la société CIMBENIN SA par devant le tribunal de
premiere instance de premiére classe de Cotonou statuant en
mati re soci al e pour sbenten
diverses indemnités et des dommages-intéréts suite a son
licenciement abusif ;

Que par jugement n°31/2002 du 28 octobre 2002, le
tribunal saisi a dit que le licenciement de Ernestine
ATTANASSO est légitime pour perte de confiance, a
condamné la défenderesse a lui payer diverses indemnités et
| 6a d®bout ®e du surplus de ses

Que sur appels respectifs des deux parties, la chambre

sociale de | a cour dobéappel de
25 juin 2010, infirm® | e jugen
l e Ilicenciement de Ernestine
déboutée de sa demande de dommages-intéréts, puis
évoquant et statuant a nouveau, a déclaré le licenciement
abusif et vexatoire et condamné la société CIMBENIN SA a lui
payer diverses indemnités et une somme de quinze millions
(15 000 000) de francs a titre de dommages-intéréts ;

Que cbest cet arr°t qui ;est

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi par
fausse qualification des faits

Attendu qudil est reproch®
di spositions dea 2ldd eodetdu ¢rdval pat 5
fausse qgualification des f ai
licenciement de Ernestine ATTANASSO abusif sur le
fondement des dispositions de
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travail qui prescrivent que: «é un sal ari ® n

icenci ® que soi l existe un motji

mai ntenir son comntauxanmtifskeé QguUual
r®sul te du dossi er gue madame
gue | e chargement de 20 tonne§¢g
étant déja faite,ilnepouvait sbdéagir que d
effectué dans le seul souci du respect des procédures », alors
gue, selon le moyen, il est constant au dossier que les tonnes
de ciment destin®es au d®p'tt
été déchargées mais ont été plutbt livrées par des
transporteurs a leurs destinataires ; que bien que les tonnes
de ciment ndaient pas ®t ® non
Kouhounou, Ernestine ATTANASSO a instruit Euphrasie
KPANGON, chef dudit dépbt de les considérer comme les
ayant recues dans ses entrepbts, de signer et de Iui en
envoyer les bordereaux de livraison, que Ernestine
ATTANASSO devrait faire observer la note de service
n°055/DAF/CIMBENIN/98 du 08 mai 1998 organisant la
gestion des dépbts qui proscrit rigoureusement la vente du
ciment hors des dépbts ; que les instructions données par la
défenderesse entachent non seulement son crédit aupres de
ses subordonnées mais également la confiance entre son
employeur et elle ; guden tout ®tat de
subordonnée a violer des prescriptions de service et a falsifier

en plus des écritures commerciales, Ernestine ATTANASSO

a, a tout le moins, eu une conduite fautive justifiant son
licenciement pour motif personnel ;

Que |l es juges doboappel ont m a
tirer les conséquences juridigues des constatations faites et

| 6exposent ;7 cassation

Mai s attendu que | darticle 4

ses alinéas 1 et 2: « Qutre le respect du préavis prévu a

| 6article 53 du pr ®s entre liceoce e ,
gue soi l exi ste un motif obj ec
son contrat de travail. En cas de contestation, ce motif peut
toujours étre apprécié par la juridiction compétente.
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Le motif du licenciement peut tenir & la personne du salarié,

quoi l sbagisse de son ®tat de
| 6empl oi , de son insuffisance

fautive. Le licenciement est alors qualifié de licenciement pour
motif personnel. » ;

Quadi l en r ®sulte quee |M@d3gtn

dissociable du premier alinéa dont il compléte et précise le
sens ;

Quden | 6esp ce, pour se pro

retenu que Ernestine ATTANASSC

gue ses instructions a Euphrasie KPANGON ne peuvent pas
étre considérées comme une incitation a passer de fausses
écritures mais plutbt comme visant a corriger un
dysfonctionnement et que ses agissements ne portent aucun
préjudice grave a la société CIMBENIN SA et ne suffisent pas
pour constituer des motifs objectifs et sérieux pouvant justifier
un licenciement ;

Quden proc®dant comme ils |10
sont pas reprochables de la violation de la loi par fausse
gualification des faits ;

Que | e moyen nbdest pas fond®

Sur le second moyen tiré du défaut de base Iégale

Attendu qudil est fait grief
| ®gal e en ce que | es juges dBo
cons®quences juridiques qui g

instructions données par Ernestine ATTANASSO a sa
subordonnée Euphrasie KPANGON, alors que, selon le
moyen, le défaut de base légale résulte de «| 6 i nsuf f i
constatations de fait qui sont nécessaires pour statuer sur le
droit » ;
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Mai s attendu que pour se d®t

relevé entre autres: «xque pour quoéil vy ai
susceptible déentra " ner | e |
confiance repose sur des faits objectifs suffisamment graves

et répétes ; quodi l r®sulte du dossi

ATTANASSO n éauelechargemant de 20 tonnes de
ciment destin®es au d®plt de (
i nform®e de | a fermeture dudi
de r®gul ari ser cette situat.
Euphrasie KPANGON a considérer ses livraisons comme un
transfert, “ signer |l es borde
Ernestine ATTANASSO, eés qualit¢ chef de service
commercial et chef hiérarchique direct des chefs dépbt est la
premi re personne habilit®e p
par conséquen t Ernestine ATTANASSO
faute a cet égard, que ces instructions a Euphrasie
KPANGON ne pourront étre considérées comme une
incitation & passer de fausses écritures mais plutdt comme
visant a corriger des dysfonctionnements de service ; que ces
agissements ne portent aucun préjudice a la société
CIMBENIN et ne suffisent pas pour constituer des motifs
objectifs et s®rieux pouwant |

Qubden | 6®t at de ces ®nonci at
doéoappel o mtjustifiéReyradécesione

Que | e moyen nbdest pas fond®

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge du Trésor public.
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Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®ral pr s

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel de

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vignon
André SAGBO Et Georges Goudjo TOUMATOU

CONSEILLERS;

Et prononc® | 6audi ence pu
deux mille vingt deux, la chambre étant composée comme |l
est dit ci-dessus, en présence de :Nicolas Pierre BIAO,
AVOCAT GENERAL; Hélene NAHUM-GANSARE,

GREFFIER;

ont signé,

Le président, Le rapporteur,

Sourou Innocent AVOGNON Georges Goudjo TOUMATOU

Le greffier.

Helene NAHUM-GANSARE
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N°49/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2020-61/CJ-CM DU
GREFFE; ARRET DU 10 JUIN 2022; AFFAIRE:
SUCCESSION DE FEU JUSTIN GBETCHEDJI
REPRESENTEE PAR COMLAN BERNARD GBETCHEDJI
(ME SEDAMI LUCRECE SAKPONOU) CONTRE -
ATCHEDOFI VALENTIN MISSIMAWU GBETCHEDJI -
ABLAWA CECILE A. YEZOUNME (ME BONAVENTURE
ESSOU)

Procédure civile i Pourvoi en cassation 1 Etat des
personnes i Violation de la loi par mauvaise application
de | 6article 290 du cdethdamdle s
(irrecevabilité).

Droit civil i Etat civli Possessi ohActian®h at
contestation de filiation T Violation de la loi par refus
doappl!l ideeast idamspositions de | 06a
personnes et de la famille (non fondé).

Encourt irrecevabilité, le moyen qui vise a faire
réexaminer par des juges de cassation des faits
souverainement appréciés par des juges du fond ;

Ont fait une saine application de la loi, notamment des
di spositions de | 6article 291
|l a famill e, | es | u epter laddémangee |
de contestation de filiation, ont constaté la conformité de
|l a possession do®tat au titre
enfants.

La Cour,

Vul 6acte num®aot/20200d0 @3/ julet 2020 du
greffe de | a cour doéamgtebedam (
Lucrece SAKPONOU, conseil de la succession de feu Justin
GBETCHEDJI représentée  par Comlan Bernard
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GBETCHEDJI, a déclaré élever pourvoi en cassation contre
|l es disposi ti on s-CAlGt/2020 eemdu I& 23
juin 2020 par la chambre état des personnes de cette cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darr?t attagu®

Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2004-20 du 17 aodt 2007 portant régles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes, modifiée et complétée par la loi n°2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

Qup - | audi ence publique
conseiller, André Vignon SAGBO en son rapport ;

Ou | 6 av oc aNicolag @refa 8IAQ en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;

Attendu que suivantl 6 act e n u m@at/202000W0B/ E
juill et 2020 du gr e fdotenou maitre a

Sedami Lucréece SAKPONOU, conseil de la succession de feu
Justin  GBETCHEDJI représentée par Comlan Bernard
GBETCHEDJI, a déclaré élever pourvoi en cassation contre
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|l es disposi ti on s-CAl@t/2020 eemdu Ie 23
juin 2020 par la chambre état des personnes de cette cour ;

Que par lettres numéros 0569, 0570, 0571 et 0572/GCS du
21 janvier 2021 du greffe de la Cour supréme, le demandeur
au pourvoi et son conseil ont été invités a consigner dans le
délai de quinze (15) jours, sous peine de déchéance et a
produire leur mémoire ampliatif dans le délai de deux (02)
mois, le tout, conformément aux dispositions des articles 931
alinéa 1°" et 933 alinéa 2 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes ;

Que la consignation a été faite et les mémoires ampliatif et
en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux parties et a leurs conseils pour
leurs observations ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi a été élevé dans les forme
et délai de laloi ;

Qudil vy a lieu de; |l e d®cl ar e

AU FOND

FAITS ET PROCEDURE

Attendu, sel on | 6arr °t atta

YEZOUNME mere des enfants Atchédofi Valentin Missimawu
GBETCHEDJI et Afiavi Justine GBETCHEDJI, a par requéte
en date du 06 février 2018, saisi le tribunal de premiére
i nstance de deuxia, stetuantdn anatiere
civil e, ®t at des personnes,
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partage et en contestation de procés-verbal de liquidateur de
succession ;

Que par jugement avant-dire droit numéro 009/CH-CS 19
du 23 avril 2019, le tribunal saisi a, ordonné une expertise
sanguine de test ADN aux fins de déterminer le lien de parenté
entre les enfants Valentin Missimawu A. GBETCHEDJI et
Justine A. GBETCHEDJI et leur géniteur, feu Justin
GBETCHEDJI ;

Que sur appel de Atchédofi Valentin Missimawu
GBETCHEDJIet sa m re, C®cile YEzZOU
de Cotonou a, par arrét n°012/EP-CA-COT/2020 du 23 juin
2020, infirmé le jugement entrepris, puis évoquant et statuant

N N

nouveau, a confir m&es ledantsg u & | i

Valentin Missimawu A. GBETCHEDJI et Justine A.
GBETCHEDJI, déclaré en conséquence les hoirs de feu
Justin  GBETCHEDJI représentés par Bernard C.
GBETCHEDJI, Pauline GBETCHEDJI et Roland S.
GBETCHEDJI irrecevables en leur demande de contestation
de la filiation de Atchédofi Valentin Missimawu GBETCHEDJI
et Afiavi Justine GBETCHEDJI, rejeté leur demande tendant
a ordonner une expertise sanguine et ordonné le renvoi du
dossier de la procédure au tribunal de premiére instance de
deuxi me classe do6All ada pour
principale en annulation de partage et en contestation de
procés-verbal de liquidation ;

Que cobest cet arr°t qui ;est

DISCUSSION

Sur le premier moyen tiré de la violation de la loi par

mauvaise application dele299dus p ¢ s i

code des personnes et de la famille

Attendu quoéil est fait grief
la | oi par mauvaise applicatio
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du code des personnes et de |

3
possession d 0 ®t a't conf or me des enf
Missimawu et Afiavi Justine a leur titre respectif de naissance

en vertu de | darticle 290 du

famille, sur la base de certains constats tels que le nom
patronymique GBETCHEDJI de leur feu pére que portaient

respectivement | esdits enfant s
et trois (03); agnusdiplosuronltdo aRtt® ¢
comme membres de | a famille ef

bon pére de famille, tant du vivant du feu Justin GBETCHEDJI
gue de la part des hoirs GBETCHEDJI Justin qui, les ont
m° me cit®s cComme h®ri tiers
| 6ordonnance de | iquidation ;
décés de leur géniteur commun, que la hoirie Justin
GBETCHEDJI souléve la question de la contestation de leur
filiation, al or s que, selon | e moyen
deux (02) enfants en cause ne correspond pas a leur titre
respectif de naissance qui comporte des énonciations
mensongeres et inexactes le rendant nul ;

Quden statuant ai nsi quodil s
exposent leur arrét a cassation ;

Mai s attendu qubdaux termes d
personnes et de la famille, « n u | ne peut cont
celui qui a une possessiond 6 ®t at conf or me °
denaissanceé, qubdau demeurant, sou
par mauvaise application des

code des personnes et de la famille le moyen tend a faire
réexaminer par la haute Juridiction des faits souverainement
constatés et appréciés par les juges du fond ;

Que le moyen est irrecevable ;

Sur le second moyen tiré de la violation de la loi par
refus dobéapplication des dispo
code des personnes et de la famille
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At endu quodoil est reproch®
| oi par refus dobéapplication
code des personnes et de | a

a déclaré la hoirie Justin GBETCHEDJI représentée par
Bernard C. GBETCHEDJI, Pauline GBETCHEDJI et Roland
S. GBETCHEDJI irrecevable en sa demande de contestation
de la filiation de Atchédofi Valentin Missimawu GBETCHEDJI
et Afiavi Justine GBETCHEDJI, alors que, selon le moyen,
«l orsque | a
naissance, toute personne y ayant intérét peut contester la
reconnai ssance dont | 0enfant
action en réclamation intentée par lui » ; que les demandeurs
au pourvoi ont intérét a attaquer une telle mesure en raison
des prétentions des enfants Atchédofi Valentin Missimawu et
Afiavi Justine, tous nés GBETCHEDJI, a recueillir des parts

doh®ritage dans | a successijon
Quden proc®dant comme il s |
exposent leur décision a cassation ;

Mai s attendu que | es juges d
di spositions de | éarticle 291
famill e, constat® | a confor mi{

de naissance de chacun des enfants ;

Qu 6 enentionnant dans leur motivation que « le port du
nom GBETCHEDJI par les enfants Atchédofi Valentin
Mi ssi mawu et Afi avi Justine
de Justin GBETCHEDJI a été corroboré par le fait que :

- lesdits enfants ont vécu avec leur mére de fagon continue
au domicile de ce dernier pendant respectivement sept (07)
ans et trois (03) ans ;

-pendant tout ce t emps, J
occupé de leur éducation et de leur entretien ;
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- Atchédofi Valentin Missimawu et Afiavi Justine ont été
traités par la hoirie Justin GBETCHEDJI pendant plus de onze
(11) ans apreés le déces de ce dernier comme ses héritiers ;

- que les faits invoqués par la hoirie Justin GBETCHEDJI
ne <contredisent en rien l a ¢
Valentin Missimawu et Afiavi Justine GBETCHEDJI ;

- que dans ces conditions, il y a lieu de constater que la
possession do6é®tat est ainsi ® 1
naissance de chacun des enfants Atchédofi Valentin
Missimawu et Afiavi Justine GBETCHEDJI », les juges de la
cour dobéappel de Cotonou ont f
loi ;

Que | e moyen ndest pas fond®

PAR CES MOTIES :

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de la succession de feu Justin
GBETCHEDJI représentée par Comlan Bernard GBETCHEDJI ;

Ordonne la notification du présent arrét aux parties ainsi
gudau procureur g®n®r al pr s |

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dobéappel de Cot

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre

judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire, PRESIDENT ; Vignhon
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André SAGBO Et Georges Goudjo TOUMATOU
CONSEILLERS ;

Et prononc® ° | daudience publ
mille vingt-deux, la chambre étant composée comme il est dit
ci-dessus, en présence de : Nicolas Pierre BIAO, AVOCAT
GENERAL ; Hélene NAHUM-GANSARE, GREFFIER ;

Et ont signé,
Le président, Le rapporteur,

Sourou Innocent AVOGNON Vighon André SAGBO

Le greffier.

Hélene NAHUM-GANSARE
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N°51/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2020-034/CJ-CM DU
GREFFE ; ARRET DU 24 JUIN 2022 ; AFFAIRE : SOCIETE
COMAN SA (SCPA POGNON & DETCHENOU) C/ SOCIETE
2 GMD GROUP LLC SARL (ME LEOPOLD OLORY TOGBE
et ME JEFFREY GOUHIZOUN)

Procédure civile i Pourvoi en cassation.

1. Incompétence matérielle de la Cour supréme (non)
2. Dénaturation des faits (irrecevabilité)

X Doi t ctre d®cl ar ® non
doé i nc o mp Gtatérireldeede la Cour supréme soulevée
en raison de la présence de deux sociétés commerciales
ayant conclu une vente commercialedés | or s qub
di sposition de | 6Acte Uniform

X Estirrecevable, le moyen tiré de la dénaturation
des faits, celle-c i né®t ant pas un c
cassation.

La Cour,

cte nA 4 du 25 janvier
ap | de Cotonou par | equel
av at s PDBEGIMBNOU,&onseil de la société
MAN SA a déclaré élever pourvoi en cassation contre les

di spositions de | d6arr°t nA 00
2019 par la chambre commerciale de cette cour ;

0
P
0
S

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;

Vu | darrt attagu®
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Vu la loi n° 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n® 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n°® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n° 2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup - | 6audi ence publique d
président Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Oup | 6 av oc abdaturngn® MARATA@N en ses
conclusions ;

Et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ;
Attenduques ui vant | 6acte nA 4 du
de | a cour dbéappel de Cotonou,
ddbavocats POGNON & DETCHENOU,
COMAN SA a déclaré élever pourvoi en cassation contre les
dspositions de | darr°t nA 002/
2019 par la chambre commerciale de cette cour ;

Que par lettres n° 5207, 5208, 5209 et 5210 du 1°
septembre 2020 du greffe de la Cour supréme, la
demanderesse au pourvoi et son conseil ont été invités a
consigner dans le délai de quinze (15) jours sous peine de
déchéance et a produire leurs moyens de cassation dans le
délai de deux (2) mois, le tout conformément aux dispositions
des articles 931 alinéa 1 et 933 alinéa 2 du code de procédure
civile, commerciale, sociale, administrative et des comptes ;
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Que la consignation a été faite et les mémoires ampliatif et
en défense produits ;

Que le procureur général a pris ses conclusions, lesquelles
ont été communiquées aux conseils des parties pour leurs
observations ;

Que les conseils des parties ont versé leurs observations
au dossier ;

EN LA FORME

Attendu que le présent pourvoi est respectueux des forme
et délai légaux ;

Qudil vy a lieu de | e d®cl are
AU FOND

Faits et procédure

Attendu, selon | 6arr°t attagq
par exploit en date a Cotonou du 8 février 2016, la société
2GMD GROUP LLC a assigné la société COMAN SA devant
le tribunal de premiere instance de premiére classe de
Cotonou statuant en matiére commerciale aux fins,
not amment , de sa condamnati on
de quarante-neuf millions sept cent quatre-vingt-treize mille
cing cent trente et un (49 793 531) francs a titre de créance

principale, représentant le prixde lalivr ai son do6é®qyi

indument payé a une personne tierce au contrat commercial,
et cinqg cent millions (500 000 000) de francs a titre de
dommages et intéréts ;

Que par jugement n° 061/17/1¢® CH-COM du 24 juillet
2017, lajuridiction saisie a, notamment, fait droit a la demande
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de paiement de la créance principale mais rejeté celle en
paiement des dommages et intéréts;

Que sur appel de | a soci ®t ® (
Cotonou a, par arrét n° 002/C.COM/2019 du 9 janvier 2019,
confirmé le jugementent repri s en ce qubi
société a payer la créance principale de quarante-neuf
millions sept cent quatre-vingt-treize mille cing cent trente et
un (4979353 1) francs, |l 6a 1 nfir m@
débouté la société 2GMD GROUP LLC de sa demande de
dommages et intéréts puis, évoquant et statuant a nouveau, a
condamné la société COMAN SA au paiement de la somme
de cinquante millions (50 000 000) de francs a titre de
dommages et intéréts

Que cbdest cet arr°t gquwvoi; est

DISCUSSION
Sur | 6excepti on ndt@ériehec o mp ®t e n
Attendu que la société 2GMD GROUP LLC souléve
| 6excepti on dlé laCouosupéne @ coonaitre
du pourvoi ;
Qudau s out iexeptiod,elle nwdque, e
-débune part, |l 6article 14 du
| 6har moni sation en Afrique du

dispose notamment que la Cour commune de justice et
déoarbitrage (CCJA), saisie ,pa
se prononce sur les décisions rendues en dernier ressort par

les juridictions des Etats parties dans toutes les affaires
soul evant des qguestions rel a
| 6application des actes wunifo
aux t r a iexception des dédsions appliguant des
sanctions pénales,
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-dbautre part, l a jurisprudence

not amment , sa comp®tence sobapipr
sur | es moyens invoqu®s " | 6applL
l a nature"dedboafgfaerde | a d®qi

ne peut étre fait application que des actes uniformes relatifs
au droit commercial général et au droit des sociétés
commerciales lorsque le litige oppose des sociétés
commerciales, toutes choses qui fonde deés lors la
compétence matérielle de la CCJA au détriment des cours
suprémes nationales ;

Mai s attendu quodil ressort tilan
de | 6arr°t attaqu® quodelle nodogst
| applicati on do u guelcomjuesdpsoastést i p n

uniformes OHADA, mais sur le manque de vigilance et de
professionnalisme de la société COMAN SA dans une
opération de paiement ainsi que sur le principe selon lequel,
celui qui a effectué un paiement par erreur a la faculté de se

retour ner contre celui ;qui l 6a i pdi
Que | dinvocation de I d6articl ¢ ;
rel atif au droit commer ci al (
gudaccessoirement, pour |l a d@t e

dommages et intéréts ;

Que la seule mise en présence de deux sociétés
commerciales ayant conclu un contrat de vente commerciale
est insuffisante a attribuer compétence a la Cour commune de
justice et dbéarbitrage

Que | 6except i ons odudienvc®empn@teesnt

3

Sur le premier moyen tiré du défaut de réponse a
conclusions
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Attendu qudil est fait grief
r®ponse ~ conclusions en ce q
non-r ecevoir tir®e du d®f aut de
sociéeté 2GMD GROUP LLC alors que, selon le moyen, dans

l a mesure 0% coOest pl ut?tt av

SARL, personne morale distincte ayant un numéro de registre

de commer ce, un num®r o doéi dent|i

soci al d®t er mi n ®sconfrat Geefdurniwire, da f
société 2GMD GROUP LLC devait étre déclarée irrecevable
en son action ;

Que pour nbdéavoir pas r ®pevardu

|l 6arr°t querell;® m®rite cassati

Mais attendu quodi l ressort d
spécialement des notes de plaidoiries en date du 10 mars 2017
gue | a soci ® ® COMAN SA -reéewirp a 9

Qudainsi, |l e dispositif :de ce

« Par ces maotifs,

Il est demandé a la Cour de :

Constater les éléments de preuve versés aux débats a savoir
| 6ordre donn® par l a soci ®t ®
JANIE TAYLOR ;

Constater la facturation émise a cet effet par 2GMD GROUP
LLC ;

Constater lirémeemt cemie pard €OMAN pour
effectuer le paiement de ladite facture ;

Constater | 6ordre ex®cut ®; pa

En conséquence,
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Dire et juger que la société COMAN SA a rempli son
obligation de paiement ;

Deés lors la dette de 81.628,74 US Dollars est éteinte ;

Constater le paiement antérieur aux commandes aux USA
de la société 2GMD GROUP LLC ;

D s lors, dire et juger que C
de la non exécution par 2GMD GROUP LLC de ses propres
commandes ;

Rejeter la demande en paiement de la somme de 5000
000 000 de francs cfa sollicitée par la société 2GMD GROUP
LLC pour pr ® endus dommages e
COMAN SA;

Accueillir la société COMAN SA en sa demande
reconventionnelle ;

Lui adjuger la demande en paiement de la somme sollicitée
de cinquante millions (50 000 000) de francs cfa pour abus de
droit dbébester en justice

Condamner la société 2GMD GROUP LLC aux entiers
dépens. » ;

Que d s |l ors, |l e moyen nobest

Sur le deuxieme moyen tiré de la dénaturation des faits
de la cause et des pieces de la procédure, en ses deux
branches

Premiére branche : |l a soci ®t ® 2GMD GH
pas le cocontractant de COMAN SA mais la société 2GMD
GROUP SARL
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Attendu qudil est f aidénaratiore f
des faits de | a cause et des gi
a jugé que par le fait de la société COMAN SA, la société
2GMD GROUP LLC a été classée aux Etats-Unis comme une
soci ® ® peu cr®di ble et ne be®nof

de cr®dits, et @&istallis€ > uney relatior a
contractuelle entre les deux sociétés, alors que, selon la
branche du moyen, cobest pl ut 4yt

SARL qui est le cocontractant de la société COMAN SA ;
Que | darr °t g ussatioatlelc®chegncourt | c:

Mai s attendu que doéune part, ||

pas un cas dbébouverture ~ cassj|at
piéces qui auraient également été dénaturées ne sont pas
pr ®ci s®es ~ | 6attention; de | a | L

Que la branche du moyen est irrecevable ;
Deuxiéme branche :

Attendu qudil est fait gri ef
notamment, que le paiement effectué par la société COMAN
SA au profit de JANIE TAYLOR est irrégulier et cette société
a manqué de précaution alors que, selon la branche du

moyen, |l a soci ® ® COMAN SA noda
vent e avec | a soci ®t ® 2 GMD GF
nd®t ablissant pas de | ien de droc

doappel néont pas do ndecsiordetontb a § e
violé la loi ;

Que I darr°t attaqu® encourt Ca s

Mais attendu que la branche du moyen comporte plusieurs
cas doébouverture ° cassation,

N
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et des piéces de la procédure, le défaut de base légale et la
violation de la loi ;

Que le moyen est complexe et donc irrecevable ;
Sur le troisieme moyen, tiré de la violation de la loi

Premiere branche : violation de | 6ar
ci vil relatif au principe de |
Attendu quoi l est fait grief
di spositions de | 6article 1163415

articles 30, 31,32,33 et 204 du code de procédure civile,
commerciale, sociale, administrative et des comptes en ce
guod®chkhar® recevable | 6action
LLC et a condamné la société COMAN SA a lui verser
di verses sommes dobéargent al or
moyen, |l e contrat ne c¢cr ®e dobool
les tiers ne peuvent nidemander| 6 ex®cuti on du
voir contraints de | 6ex®cuter

Que pour avoir ai nsi vi ol ®
querellé encourt cassation ;

Mai s attendu que | e moyen ti
néda ®t ® ®l ev® ni d e devant les ljuges p r
doap;pel

Qudil sbdagit doOun moyen nouve

en cassation ;
Que le moyen est irrecevable ;

Deuxieme branche : violation des articles 1147, 1149 et
1150 du code civil

Attendu qu
articles 11
condamné la société CO

oi | est Ifla® td &gaviceifr
4 7 , 1149 et 1150
MAN SA a payer a la société 2GMD
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GROUP LLC des dommages et intéréts au titre de la
responsabilité contractuelle alors que, selon la branche du

moyen, lapreuve du contrat qui i er
pas été faite ;

Quden statuant ainsi quodil s
encourir & leur décision, cassation ;

Mai s attendu que dans | eur mo

constaté que la société 2GMD GROUP LLC a promptement
répondu a un bon de commande de la société COMAN SA et
a procédé a la livraison des marchandises dans les délais
contractuels ;

Que cbest du fait ddéun ma n
professionnalisme que la société COMAN SA a effectué le

pai ement du pri x des mar c han
causant ainsi, des préjudices a la société vendeur ;

Que d s l or s, l es juges doba
contractuel entre les deux sociétés litigantes et donné un
fondement a la responsabilité contractuelle prononcée ;

Que | a branche du moyen nodes

Attendu par ailleurs quéil e
le défaut de base légale et la violation des articles 1147 et
1150 du code civil en ce quobil
SA a payer a la société 2GMD GROUP LLC une somme
forfaitaire de cinquante millions (50 000 000) de francs cfa
al or s qgue, sel on | e moyen,
| 6obl i gation de r®unir | es cor
| 6®val uat i o ective des intéréts@rmratoiress g du
pr ® udice subi aux fins doéunce
montant de la réparation ;

Que pour nbébavoir pas ainsi p
cassation ;
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Mais attendu que sous le couvert du défaut de base Iégale
et de violation de la loi, le moyen tend en réalité a soumettre
a discussion devant les juges de cassation, des éléments de
fait relevant de | dappr ®ci at i (

Que le moyen est irrecevable ;

Troisieme branche : violation des articles 1382 et 1383
du code civil

Attendu quoil est fait grief
articles 1382 et 1383 du <code
| 6i nex®cution par l a soci ®t ®

contractuelles a causé a la société 2GMD GROUP LLC des
préjudices alors que, selon la branche du moyen, en sa qualité

de tiers au contrat, cette derniere ne pouvait agir que sur le
seul fondement doune faut e d
rapporter la preuve ;

Que pour ndavet at up®,s labianrsri®° t
encourt cassation ;

Mai s attendu quobainsi quoil
|l es juges dobappe ont constat
gue la société 2GMD GROUP LLC est partie et non un tiers
au contrat de vente litigieux ; gue d s l or s,
fondement du principe de la responsabilité contractuelle
gudune condamnati on " r®par a
| 6encontre de | a demanderesse
Que | a branche du moyen nodes

Quatriéme branche : violation de larégle du non cumul
de la responsabilité contractuelle et de la responsabilité
délictuelle

Attendu qubéil est reproch®
régle du non cumul de la responsabilité contractuelle et de la
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responsabilité délictuelleence qubi | a ®tabli
contractuelle de la société COMAN SA sur le fondement de

|l 6article 1382 du code <civil
moyen, l e juge a | 6obligation
l 6i mmutabilit® du | le trégogne ,de d
responsabilit® applicable 7 |
Que pour ne | d0avoir pas fait
cassation a leur décision ;

Mai s attendu gue | es juges
responsabilité contractuelle de la société COMAN SA non sur

lesdi spositions de | d6article 13
|l 6article 291 de | 6act e uni f
commercial général ;

Que | a branche du moyen nodes

PAR CES MOTIFS

Se déclare compétente ;

Recoit en la forme le présent pourvoi ;
Le rejette quant au fond ;

Met les frais a la charge de la société COMAN SA ;

Ordonne la notification du présent arrét au procureur

g®n ®r al pr s |l a Cour supr°me 4li

Ordonne la transmission en retour du dossier au greffier en
chef de | a cour dbéappel de Cot

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
judiciaire) composée de: Sourou Innocent AVOGNON,
président de la chambre judiciaire ; PRESIDENT; Gervais
DEGUENON et Ismaél SANOUSSI CONSEILLERS ;
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Et prononc® ~© | 6audi enc-uapeubl
juin deux mille vingt-deux, la Cour étant composée comme |l
est dit ci-dessus, en présence de: Saturnin AFATON,
AVOCAT GENERAL ; Djéwekpégo Paul ASSOGBA
GREFFIER ;

Et ont signé :

Le président-rapporteur Le greffier.

Sourou Innocent AVOGNON Djewekpégo Paul ASSOGBA
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N°53/CJ-CM DU REPERTOIRE ; N°2020-046/CJ-CM DU
GREFFE ; ARRET DU 24 JUIN 2022 AFFAIRE : SOCIETE
BRAF & FILS (ME FAUSTIN ATCHADE ME GUSTAVE
ANANI CASSA) C/ MOUSSILIOU BOURAIMA YESSOUFOU
(ME JEFFREY GOUHIZOUN)

Procédure Civile i Pourvoi en cassation

Violation de la loi en deux branches

fRef us doapplication de I
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et
des comptes (non)

fViolation du principe dispositif des articles 5 et 6 du
code de procédure civile, commerciale, sociale,
administrative et des comptes (non)

Dénaturation des faits (irrecevabilité)

X Ne sont pas reprochables du grief de la
violation du principeducontradi ctoire,

0 a

| e

gui en | 6absenc eégaeeprescrivam queilat i

charge de la preuve de la communication de conclusions
repose sur la partie qui a accompli cette formalité, ont
décidé q uilérevient a la partie qui allegue cette violation
de mettre lesdits juges en mesure de la constater.

X Ne sont pas reprochables du grief de violation

du principe dispositif et néont p as -p«itaddsu ®

juges dobéappel gui se sont pr ¢ nc

nullité des marques, dessins et modéles industriels, objet
de la demande additionnelle alors que la demanderesse
au pourvoiq u i a eu connai ssance
pas demandé communication des notes de plaidoirie qui
la contient.

X Estirrecevable, le moyen tiré de la dénaturation
des faits, celui-c i no®tant pas un
cassation.
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La Cour,

Vul 6acte nA 01/20 du 17 juin
doappel de Parakou p @mrATCHADEU e |
conseil de la société BRAF & FILS SA a déclaré élever pourvoi
encassatoncontre | es dispositions
16 juin 2020 rendu par la chambre civile moderne de cette

cour ;

Vu la transmission du dossier a la Cour supréme ;
Vu | darrt attaqu®

Vu la loi n® 2004-07 du 23 octobre 2007 portant
composition, organisation, fonctionnement et attributions de la
Cour supréme ;

Vu la loi n° 2004-20 du 17 aolt 2007 portant regles de
procédures applicables devant les formations juridictionnelles
de la Cour supréme ;

Vu la loi n® 2008-07 du 28 février 2011 portant code de
procédure civile, commerciale, sociale, administrative et des
comptes modifiée et complétée par la loi n° 2016-16 du 28
juillet 2016 ;

Vu les pieces du dossier ;

OQup -~ | 6audi ence publique d
président Sourou Innocent AVOGNON en son rapport ;

Ou | 6 avoc as®aturngn® MRATAN en ses
conclusions ;
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